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e ans8lisis adquiere especi al relevancia para |
mayores exposiciones al riesgo, necesidades espec?2;
al curso de vida demandan meispdast g§s fad s tlemfudrandes s d
Desarroll o Soci al constituye el,aifos tareadnfeddit mi scteertira
Desarroll o Social y Familia da cuenta del estado de
de spal ssoceasy de | os desaf2o0s que enmdlr edit aefd ¥Esapmld
de pol 2ticas, planesdeygupdaodgrsgamarsodélmol matespiead i al men:
destinadas a erradicar |l a pobreza, proveer apoyos
personas, familias. o grupos vulnerabl es

Esteali ci - n del I nfor me @& 2dersraeg 3 pdal dyper Santeiraal vpearsa - n
en | a adminiPsesadiennheddlos ® mfanrtcoandia® spkodnsad d agarotsi cul
relevparcaal as pol,deistasasdoi aloes sy ¢ orstuenoi ccd aivre® di
desaf2o0s del2@20i odo 2026

Enpri merl Augheyada incidencia de | a pobreza por i ngq
adol esgempteassonas pertenecientes|l amas prueddlotsad msd 2dye nla
Casen 2024 con su metodol og2a dgqumead eses 9v, ed ea gpualh rzea:

por | a idnecplddeneztaqaevaharcd aparte de leanfpcehltamicimsq.l
simults8neas, eqnalind)r esdbsg asegmr i dadibwipeiea noo,t reanst r e
di mensiones del chtiaesn eos tlbarr,g ocsodna resfoe de L a trayector.i

En segundan lhaddimz po e padantl eass poil&ht e Qlmislae const at aci
de aampor faangemendmclia nprotecci -n soci al di diognideta | & s
combinaciones de progmragqmaiserg@me unoa ¢ ipleesere ct i va i
observ8§ndosesqgbeonjunto de personas per magreeaecsg agdb
situacionesydeeaxel usiason deekgounijeunnptsoo gdcea mae nm8s fr e

nNo pousnepe estructurante que i rmcdar pordee Ivasdapertseprercit
cul t Hsrtae ang8lo si gV eti@rbim®anr, taama necse sviemc ulasomni ‘lna of er
progranmé&tioa ni fYos, nifas y adol escentes en riesgo
el Servicio Nacional de Protecci - n.HEns ppeacritailciuzlaadra d
ni fas y adol escevulense rpaacritr-ineis gpcaonndgeunn tuvon m8s ampl i o d
p¥blicos qud&nal dieftmo ca si mil ar se observa respect
con necesidadegfudeposédadasna amplia partici,paci -n

reflejmanobhayor ce¢aslf uEeEmadmt elrpaotdecci dnr isapicldial ni ez
adol escencia m8s vulnerabl e.

En terceorl| pgamnsee aprveeszent amevipgdehei- smomanani festacion
l a vul nea arbiiVéldaidnedri rvistelouregprlya sdda manera s¥bita por
emergencia que recaen de forma desproporcionada so
adversesh@o wuna <concentracipemsengeai faifeattiadas deor
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desaf2o0s que abordar 8 elaMini BamrlioadeuD2886rehlpe!
cumplir su rol de otorgar protecctiden foaanaalr eas ploanss a
t ®r mi nos prewugpeeselaari opor el resguardo de | gs der
destacando | os esfuerzos realizados durante el afo
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|l ntroducci - n

Chile enfrenta el desaf2o0 de vinculabondboi magsersepc
con |l a escala, composici-n y distribuci-n de | a ac
nacional de | a pobreza o el ,wvamhim@m @agrregaadoadieo | iod
se concentran |l as brechas, gu® i nstrumentos interyv
inver si n entre territorios, EBeesbeesnaycgrupbs obe
pri mera secci-n es <caracterizar l as principales b
poblaci-n, junto con | a oferta program8tica y | a i:1
considerando su distribuci-n territbgtial r el ascu - @x
necesidades sociales y respuesta &estatal constitu
Desarroll o Social 2026.

Dentr o edperie@egrar { ssdpr i mer capz2tulo actualiza el di
socioecon-mica mediante | a nueva metodol og2a de me
2024 vy el Sistema de I ndi cadore€SIideUSVod s er @&isiull it ch
muestran que | a pobreza por ingresos alcanz- al 17
junto con diferyeomuasyl eaghobwnal evdeec iunpadldeasdlea v ul ner a!
soci otengueit cerviiadleancdiasit riurbuci -n desigual de | as pr
oportuni dades. Esta aproximaci -n permite compl e me
caracterizaci-n m8s detallada de | afncagmaei ciecsn edse n
personas

ElI segundo cap?2tulo examina | a oferta program8tica
P¥“blicos 2025, en el cual se analizaron 677 progral
pesos de 2026. La di sponi bviolsi dpaedp auiet prrej gmesrtdreonuse zaf di neie
m8s de 15 millones de personas beneficiadas por 3
capacidad institucional para caracterizar | a compo:
| a pobneag:nstnrad en |l as intervenciones monitoreads
embargo, entre presencia programs8tica, gasto ejecu
di mensiones no constituyen por s2 esealadadna ef¥atta
prestaciones.

ElI tercer cap2tulo aborda |l as iniciativas del Si st
de progprcobbsmdl os proyectos en ejecuci-n y la inver s
en ejecuci- -n re¥Yne m8s de tres mil proyectos y un
una marcada concentraci- -n sectorial ter ei nrsetgitounce so ne
nYmer o de iniciativas, eI costo comprometido vy | a
i ncorpaoriaargnalktico | os ctivos e infraestructuras
servicios, | a conectividad y |l as oportunidades de
En conjunto, |l os tres cap?2tulos muestran que |l as br
pY%blsiecaexpr esamy easni ver s oSu deixsamennt ocsonj unt o no busc:
fuentes ni atribuir relaciones causales entre ell a
necesidades sociales y |aasctdors toprylalanis czlaormasuresmsqu @
iniciativas de inversi - -n.

1Di agn-stico de | a realidad sc
lLa comprensi -n de |l a realijdatld wmécsiese@on trmintca Heagumae
privaciones que afectan a | as personas y | os hogar
prop-sito, el cap?2tulo articula tres aproximacione
por ingrésega Isavepoa y | a vulnerabilidad socioterrtr
La pobreza por ingresos identifica a |l as personas )
|l os umbrales definidos para satisfacer sus necesid
l ectura al reconocer a Qquienes podperziamepnotra ni nsgirneusl
mul tidi mensional, dando cuenta de wuna acumul aci - n
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monetari a. La vulnerabilidad socioterritorial, po
territorios, sus activos, riesgos y oportunidades,
ocudctusando | a | ectura se |Iimita a promedios naci ona

Los resultados de 2024 muestran gQgque estas aproxi ma
ordenamiento territoegabhaanacrdgnenapekdeada de p
ypresentar mi smmat ipomp c,enn pobibsteizmt d3evera o vul|l nerahb

debido a | as diferencias territoriales en equi pami
propias de |l a geograf2za que condi chioornaen Iloa s |oapso rttruel
deben rienttaerrspe como categorz2as equi val amnt iespudnrandiast vema r
avanzar desde | a medici-n de | a insuficiencia de i
acumul aci -n de carencias y de | as condici oneass que
secciones siguientes presentan resul tados naci onae
vecinal es, identificando territorios Yy grupos que
soci al

1. Robreza por i ngresos

La erradicaci-n de | a pobreza por i ngresos medi ar
programas sociales constituye uno de | os pilares
Desarroll o Soci al y Familia consiiglheaddi reenc tlaaneln ¢ ¢
oportunidades de movilidad e integraci-n soci al y
soci edad. En |lose caamtieoxst o nt roduci dos en | a metodol
partir de |l a Enédgaestane€aneneflORdansformaciones en |
consumo de DBoasdqludgareems especi al relevancia para me
eval uaci n de |l as pol2ticas sociales, atendiendo a
La medici-n de | a pobreza por ingresos en Chile se
hogares y un wumbr al monetari o que representa el
necesidades b8sicas de sus inteagreaetement@Edc m®dhesoe
por | a Comi si -n Econ- mica para Am®rica Latina y
actualizaciones relevantes, una que fue i mpl ement a
l a %l tima entrega de raeslual tEandcouse sctdar r Easspeom b2 @e2ndt &s 0 s
una Comisi-n de Expertos y Expertas para |l a revisi
evaluar |l as propuestas €émanadas de cada Comisi - n
1M&8s informaci-n en AActualizaci-n de | a metodol og2®24.e med
I nf or me de Resul tadoso di sponi bl ¢
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.qgob.cl/stor
en_ _Chile metodologia 2024 Casen_2024_CEPAL. pdf

2Las actas, sesiones, informes t®cnicos, mi nut as, present a
Comi si -n se encuenthrtamsdi/d mo miail. gy bemwrl / de tcanimi Siiefairncelieadnd at as

| @obr-2@2324025
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n s, |l a metodolog?2a 2024 acpaalai za Ilcosmispau
as nealsncdoerppoorrbdtrrmedzmmiaet:a hX Encuesta de Presupu
)20|2D232A) smobyroduce una Canast a CB&pincacrdd eAlii
cional e(scaamawtaaiiaaldmchamlce) dos | 2neas de pobr e;
tenencia de | a viyvireemddeaf idnee leos throagidarimdidenda o deh
mparaci-n con dichas | 2neas, el4lma nmetdodell o gu?sao
antiene el uso de escalas de equivalencia seg¥%n | a
de |l as econom2as de escala en el consumuet anhlt e &
201BIl i nuwtrielsiozado en | a Encuesta Casen para | a medi
monetario del hogar, esto se debe a |l a exclusi - -n de¢
|l o gue se estiman | 2neas de pohreraddi herestiyadase

Seg¥%n ddtao s ndc@aessetna 202 4, nyu eunmsaatnoddoo |loag 2 a, |l a pobrez:
en | a poblaci -mFigldlywdzde 17Ta8 %16 r egigorsdg athelun@ai N
mayaese promedi o nacional. Entre | as regiones que
encuentran La Araucanza (28, 6%) EsMawsl er e(g2 b,nx%), a
presentan | as mayores tasas de lpaosbrreeqi cenxesr edna . Md&Eg
Ant 8rtica Chilena (9239%%) WMeAys@®nl (Ldna8 %) muestrar
pobrezatambi ®&n, registran | as menores incidencias ¢

Fi gur eclindencia de liangobsegappofregi - -n, 20214
(Ordenamiento y porcentaje)

@ Pobreza extrema (%) Pobreza no extrema (%)

28,6 Chileﬂ 04 17,3
24,3 23,9

24 208 20,7 o BN s
18,6 17,8 17,9 : !
16,4 14,2 13,6 6,5
ns 6 14,3

. &
it <&

a @
\q eR @b ® o
& o &

Pobreza por ingresos J s tﬁ;«f
Porcentaje: " * 7__{%‘:!@;}1;5-‘ el
- ) g

Fuente: Ministerio de Desarrloal |Eon cSuoecsitaal Ca sFeanmi2l0i2ad .c o
Nota 1: EI mapa presenta el ordenamiento de | as pebremnas se
total. La desagregaci -n de |l a incidencia de | a pobreza ext:H

mapa.

SEl trabajo de campo de |l a encuesta, que est8 a cargo del (.
octubre de 2021 y septiembre de 2022.
“Ministerio de Desarrollo SMeta@aldoyofFaami dea mEMDEF]I n @2026G) .
Actualizaci-n 2024
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/stor
reza _por |l ngresos_2024. pdf
A mayo 2026, la | 2nea de pobreza por persona equivalente
mi entras que |l a | 2nea de pobreza exPoemauppanhtiteshedgrppbrae
persona equi val eanrtree npdaartaa rhioogsarsees si tu- en $372.328 y Il a |2n
Il eg- a $248.218. Para mayor detall e, ver fAValor de |l a Can
mensual o di sponi bl e
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.qgob..cl/stor
6 La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta foi
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
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https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Metodologia_de_Medicion_de_la_Pobreza_por_Ingresos_2024.pdf?utm_source=chatgpt.com
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Metodologia_de_Medicion_de_la_Pobreza_por_Ingresos_2024.pdf?utm_source=chatgpt.com
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/cba/nueva_serie/2026/Informe_CBA_2026_05.pdf

I I nforme de Desarér

Nota 2: Las cifras de pobreza extrema y no extrema est §n

coincida exactamente con el valor de pobreza to

Nota 3: Al 95% de confianza, |l as diferenciasaeashadesei cpmemt
significativas para todas | as regiones, excepto Antofaga

A nivel comunal , l a pobmedaapbe liagmesodolobbg?®ai dea
(SAENfuestra patrones intdarcegsiotat as eerelleaangels2t i
al a erradicaci - -n de DbFriegcBhmaase sd gtar edt poalcesnt al & de pe

de pobreza parai sgdaseg®muna en deuni nmaiclreosz, o noarsd epnaSrnad
swisual8 zaci - -n

En términos generales, los resultados permiten constatar que en las macrozonas norte y centro la
agudizacioén de la incidencia de la pobreza por ingresos se concentra en un conjunto de comunas
ubicadas en los extremos de la geografia respectiva. Esto es, tasas muy altas -entre 26,1% y 51,0%-
en comunas, tales como General Lagos, Putre, Camarones, Camifia, Huara, Alto Hospicio, Colchane,
Pica y Alto del Carmen. En cambio, en la macrozona sur, estas mayores incidencias se distribuyen
en casi la totalidad del territorio, reflejando una elevada concentracion de necesidades basicas no
cubiertas al interior de las distintas regiones que la conforman -Nuble, Biobio, La Araucania, Los Rios,
Los Lagos.

La gran excepcion es la macrozona austral, que no registra ninguna comuna con incidencia de la
pobreza por ingresos en el rango mas alto -entre 26,1%-51,0%-, aunque en comunas como Tortel y
Rio Ibafez el porcentaje de personas en situacion de pobreza por ingresos es considerablemente
elevado ientre 22,1% y 26,0%, lo que plantea el desafio de disefiar politicas sociales para la
generacion de ingresos autbnomos a lo largo de Chile.

7 Infor me Met odol203d cMi niSAET i o Desarrol | o DiSsopxcadmilbl ey el

https:// bidat.gob. cl / detpaiblrse/afmua@d&/4dat aset/ metodol ogi a

8Las macrozonas no correspondem a aitviasioo yeteirardi@ieonringaidoad & iawn a
i

Yoani camente para facilitar | a visualizaci-n de | os datos a n
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Figrlanci demlce @abreza por ingresos @ nivel comun
(Qui ntyi Ipeosr cent aj e)

)z

Arica y
Parinacota

Aysén

Leyenda
Porcentaje (%):
03-153
) 154-187
@ .8-220
@ 221-260
@ 2:-510

Tarapaca

Araucania

Valparaiso
Los Rios

Antofagasta

Metropolitana

Magallanes

O'Higgins
Los Lagos

Atacama

?

200 [ 100 200 [} 250 500
Km Km

Fuente: Ministerio de Desarrloal |Eon cSuoecsitaal Ca sFeanmi2l0i2ad .c o

Nota 1: La pobreza por ingresos a nivel comunal se esti ma
partir de informaci-n de | a Encuesta Casen y regi

Not aPa2rra efectos de visualizaci-n de | a pobreza comunal SA
cuatr o maicde zmoonratse @masubzona norte (Arica y Parinacota, Ta
macrozona centro ( Coqrua pnbloi,t &md pa®@'alisgpgi Mety Maul e), macro
Araucan2a, Los R2os y Los Lagos) y macrozona austr

S La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta foi
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
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Il nforme de Desarbr

1. Robreza severa
La Comisi-n Asesora PresidenciAaxlt udd i Exapcear-tno sd ey | EBEx pv

Pobreza propuso incorporar el concepto de pobreza
medici -n de |l a pdbré&saapmedi dgregosiefine como | a

hogares que experimentan simult8neamente situaci o
mul tidi mensional, es decir, hogares cuyos ingreso
servictcos pBsh su bienestar y que, a |l a vez, acumu
|l os ingresos por sobte el umbr al establecido

La medida es relevante considerando al menos dos a
caracterizar a | os hogares que requi erceonn siamdidera v e n c |
acumulaci-n de privaciones que enfrentan; vy ii) po
a | argo plazo, ya Qque estos hogares presentan una
cr-nica, reduciendo signifiecabivvéaimemtde s®»es adbportun
A nivel naci onal , |l a pobreza severa en 2BRdBdméacanz
Dos regiones, Tarapac8 (9,0%) y La Araucan2a (8, 6%
nacional . Por otro | ado, |l as regiones con | as men
Magal |l anes y | a Anty8 rAtyis®Rn2Ghi,I5ea (1, 5%)

Estos resultados contrastan con el ordenamiento re
pobreza por ingresos. En particul aras erne giean eosn edse dTe
Arica y Parinadestagcmquommbeért pacsonas con carenci
ingresos y multidimensional gue adquieren mayor re
sus condiciones de vida desde una perspectiva mS8s

®Para m8s informaci-n ver Alnforme Final de Recomendaciones
Expertas par a | a Actualizaci - -n dee | g unMeodi i0-2rb dde s ploan
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/stor
al Recomendaciones. pdf

YLa nueva metodolog2a de medici-n de | a pobreza multidi mens:
de pobreza multidi mensional S i es carente en 25% o m8s de |
m8s de una di mens,  -saleductarabaj o y seguridad social, vivie
mayor detalle de | a metodolog2a de medici-n de |l a pobreza
pobreza mul tidi mensional en Chile 20240 | adi sEkociukelse a
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/stor
obreza multidimensional . pdf

Todas | as difereaeasiad2sdgeiscameéasessvingnificativas.
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https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Comision_Pobreza_2024_Informe_Final_Recomendaciones.pdf
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Comision_Pobreza_2024_Informe_Final_Recomendaciones.pdf
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Metodologia_2024_de_medicion_de_pobreza_multidimensional.pdf
https://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/storage/docs/casen/2024/Metodologia_2024_de_medicion_de_pobreza_multidimensional.pdf

Il nforme de Desarbr

]
Fi gWBrlanci demlca @abreza severa por regi-n, 2024
(Ordenamiento y porcentaje)
@ (%) valor regional === (%) Valor Nacional

Pobreza severa
Porcentaje:

|

Fuente: Ministerio de Desarrloal |Eon cSuoecsitaal Ca sFeanmi2l0i2ad .c o

Nota 1: EI mapa presenta el ordenamiento de | as regiones se
severa.
Nota 2: Se excluye @i ¢émasn piemfsommasciqgure aompl eta en el 2ndic
(2,45% de | a poblaci-n en 2024).
Nota 3: Al 95% de confianza, |l as di ferencias entre el pr ome
significativas en |l as regiones de Tarapac8§8, La Ara

1.Bul nerabilidad socioterritorial
El Sistema de I ndicadores de Vulnerabilidad Sociot
de Desarroll o Social y Familia, constituye una herr
y condiciones de bienestarnodealbde yuma.pelilsmpnbsnone
fortaleza radica en | a capacidad de generar diagn-
uni dad ve®limae¢sdaIVa m2ni ma, l o que permite observa
de oportunidades, carencias y riesgos en todo el
facilita |l a identificaci-n de pat memas plac@aal eas pdan
focalizaci-n y evaluaci -n de pol2ticas p¥%blicas co
B La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobbpicd d dvpd 8 8 8 64 OB én 02X Gnex | s X
“ Los resul tlaGWwWBSTdeslen mebs uahbmennt el Banco I ntegrado de [
https://bidat.gob. c%2 @Vulercdroahb iol/iSd &ydJBTO4ARMDE © 0 tm@ecnrsoybadariioal / si v
2026?name_ _subnivel=1Informaci %C3 %B3n%20mensual
Las Unidades Vecinales (UV) se definen, de acuerdo con |
Organi zaciones Comunitarias, como | os territorios en que se
asuntos comunal es cyi pparcomonv ecri uldaa dmanrat iy | a gesti -n comunita
territorial de menor escala con que opera el Regi stro Soci a
asocia cada hogar a dasemobdifiocacmoniesaryi/o@. actualizaciones
de | os municipios, | odse ceusatloess cdaenbbeino si naflorNramri st eri ol ale Des
Sbbsecretar2a de Desarrol |IEd Redi adrdl My nAdmierrii ot resst imam.t ener |
Uuv, a nivel nacional, para | & Regiistooni Sloiczati de dHeglaa egobl
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https://bidat.gob.cl/directorio/SIVUST%20-%20Vulnerabilidad%20Socioterritorial/sivust-informacion-mensual-junio-2026?name_subnivel=Informaci%C3%B3n%20mensual
https://bidat.gob.cl/directorio/SIVUST%20-%20Vulnerabilidad%20Socioterritorial/sivust-informacion-mensual-junio-2026?name_subnivel=Informaci%C3%B3n%20mensual

I I nforme de Desarér

ntre | os principales productos del SIVUST destaca
I GVUST) un indicador sint®tico que resume m¥l t
ul nerab idad presente en caadm dlercohoepbo &é& VG
r torial, entendido como | a "incapacidad ¢

gati vamente | as condiciones de vida de |

i
r
fecten n
ea por f

E
(
Vv
soci ot e
a
S
aprovecha

I
i
e
alntca ao dien awcftii vios protectores de riesgos
r el flujo de -Gpdrtaniodadmds, (RMODEPLAN

Para su construcci - n, el | GVUST integra informaci
fuentes administrativas delt (Rk§)syrdatdes!| nfocmates
del Estado, como | os provenientes del Censo de Po
Estad2sticas. Estas fuentes permiten caracterizar
como | as peopi asride] tapturando | a disponibilidad
protectores y |l a estructura de oportunidades exi st
distintos niveles de vulnerabilidad socioterritordi
LaFi gdpaesenta | os resultados regional es del I GVUST
posici-n relativa de |l as regiones a nivel naci onal
gue el gr8fico de barras compl ednemdmgii -on dern adll av d lac
regional . Esta |l ectur a conjunt a per mite caracter
socioterritorial presentes en el pazs, evidenci a
oportuni dadeseddisponilbbyeysn de manera diferenciada
Los resultados muestran que | as regiones cofi mayol
aqguellas ubicadas en el cuartil m 8isc ovrurl enseproanbd een dae
Araucan?za, aubl e, Arica y Pariregtconhasycbamses R&aodMet
Magall anes, Antofagasta y Valpara2so presentan | os
del paz2s
M8s all 8 de |l as diferencias en el nivel global del
composici-n de | os perfiles de vulnerabilidad de <c
vul nerabilidad concentran ifoancetsor & 8 c iaoseoccoiha-dnoisc aa, d
aqguellas vinculadas al acceso al empl eo formal, | a
|l as necesidades de cuidados, incluyendo | a situaci
Las regiones con menor vulnerabilidad, en cambi o,
mayor relevancia aspectos vinculados al acceso y p
|l a accesibilidad de | a pobl ataca p@arcteind uloasr neednutcea ¢
Regi -n Metropolitana, donde | a dimensi-n de segur
| GVUST, reflejando mayores niveles de exposici-n
espaci o p¥blico
En conjunto, estos resultados evidencian que | a vul
configuraci-n de factores, sino que adopta expresi
de combinaciones espec?2sfiyc aosp odea uca rdeamdeeisas, acti vo
®Parmayor detalle ver Ailnforme Metodol  -gico del Sistema d
di sponi bt eps:in/:/ bidat. gob. c%hd @Vulercdroahb iol/liSd a&/dJBTOURDchet abirli it da
soci ot edrorciunverntadci on?name_ subnivel =Documentaci %C3 %B3n
TEI Registro de I nformaci-n Soci al (RI'S) fue creado medi ant
Sistema de Protecci-n Social para familias en sitwuaci- -n de
deproveer de |l a informaci-n necesaria para | a asignaci - -n y
Estado; el estudio y disefo de pol2ticas, pl anes, progr ama
desarroll o | ao8l i siys destlaods2 sti cos que | a administrla@i - n de
regulatitnatdemiento de los datos y |l a protecci-n de | os der
el Regi stro de Isef ersmadil et eSeni ell Decreto NA160 éeltuahter:i
Mi ni sterio de Desarroll o Socialdi spony bl e F a mieln
https://www.bcn.cl/leychile/navegar?i dNorma=268571&i dParte=
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https://bidat.gob.cl/directorio/SIVUST%20-%20Vulnerabilidad%20Socioterritorial/sivust-vulnerabilidad-socioterritorial-documentacion?name_subnivel=Documentaci%C3%B3n
https://bidat.gob.cl/directorio/SIVUST%20-%20Vulnerabilidad%20Socioterritorial/sivust-vulnerabilidad-socioterritorial-documentacion?name_subnivel=Documentaci%C3%B3n
https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=268571&idParte=&idVersion=
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Figuwraéndice Global de Vulnerabilidad Socioterritor
regi omayd0 2%
(Ordenamiento y peso relativo de cada di me

Ingresos @ Trabajo @ Salud @ Educacién @Vlwendu @ Accesibilidad Seguridccl

10,2

IGVUST

Cuartiles:

.

<1 c2 c3 ca
+ Vulnerabilidad -

Fuente: Ministerio de Desarr oSilsot dSavaclinadli cya dFoarneisl idae cVourd nbear
Socioterritorial (SIVUST), mayo 2026.

l1.@rupos prioritarios en territori
socioterritori al

ElI and&eé¢ ilsa svul ner abi Ipiukcadde o wifatndarirziatrsrei all descend
m8s desagregada disponible en el SI VUST: la Unida
identificar con mayor precisi-n la distribuci-n es]|
reconocer | as heterogeneidades que pueden quedar oc
Si bien el | GVUST proporciona una medida sint®tica
m§s vulnerables, su an8lisis en conjunto con | a di:

espacios donde convergambi al dasl siocelb¢erdetouviaéry
de personas potencialmente expuestas a dichas <con
relevante para | a toma de decisiones en materia de
p¥%bl coasenfoque territorial

A continuaci-n, se presenta un diagn-stico del I GV I
para |l as cuabtnomaglgnieniadsad sodebt prtstobBalAraucan?a
y Parinacota y Los R2o0s. Asi mi smd’prse emareasc teenr iamaire
donde coinciden altos ni vel es de vul nerabilidad

pobl a&i onal

18 La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntg/obbpicd d dvpd 8 8 8 64 OB énd 02X Ghex | s X
YCorrespsaeagdseupos prioritarios que, por sus caracter2sticas,
posici-n en el curso de vida, requierennirecspuesit has dyfadeh
personas j-venes, perssson@asen magoe ®isd adess sdem cui dados, perso
pertenecientes a pueblos ind2genas.

2E] anglisis se realiza para |las unidades veci npadress uc omma yad rt

peso demogr 8fico
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000 I nforme de Desarér

Regi -n de La Araucan?a
La Regi-n de La Araucan2a presenta la distribuci
vul nerabilidad socioterritorial de |l as cuatro regi
alta vulnerabilidad y alta po#®bs acommnas sde i PaddeasL.
Angol concentran | a mayor <cantidad de wunidades en
Loncoche, Nueva I mperi al y Vilc¥n (9 cada wuna), CL
uni dades). Est g ewatlra- m utee 1l rai owvcai lontahrer bistdoirrdesssdt r i nge a
ur basn sino que comprende comunas intermedias y r
vul nerabilidades que cubre | a mayor parte del terr
El hall azgo m8s relevante es |l a superposici- -n estr
socioterritorial en | a Regi-n de La Araucan?za. El
ind2genas reside en uni dadesdev eeclienvaaldeas vcud nn eersatba |c od
proporci-n qgue excede de manera significativa a | o
Por su parte, |l as personas con necesidades de cui d
present anprtoapobricknones el evadas, | o que sugiere que
y cui dadoscothiceemddeemrase en territorios con condicion
En ese contexto, | as pol2ticas regionales orientad
considerar | a intersecci-n de | as-pdiimen piad eress dae eirt
de |l a vulnerabi{idadmdpemspleacti @i -&@ ni ca, cul tural
pertinencia y sostenibilidad de | o0os resultados.
Figwraéndice Global de Vulnegr ghiulpiodagrsoci otael mist em
vecinales de alta vulnerabilidad y al2®&2®oblaci-n
ldlr-lLJ
26'4% Personas pertenecientes a grupos prioritarios que residen en
Foblacte eV e unidades vecinales de alta vulnerabilidad socioterritorial y alta
alta I\:u>ne::)bilidcd poblacién (Porcentaje)
Personas cuidadoras Requieren cuidados Pueblo indigena
%‘ 8/.,‘ 43»

Nifos, ninas y adolescentes Jovenes Personas mayores

S 273 26

J

G % 27.3%
- e
Holté S [ s
N ‘ J Vbt el / s
> ¢ 25,6%
- + Mujeres
IGvusT
Clasificacién de i (uv):
. Alta vulnerabilidad Alta vulnerabilidad Baja vulnerabilidad Baja vulnerabilidad
Alta poblacién Baja poblacién Alta poblacién Baja poblacién
Fuente: Ministerio de Desarrollo Social y Familia con ba
Socioterritorial (SI'vusT) , mayo 2026.
21 La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f

https:// www. mi-destodntg/lobpicd d dvppd 8 § 2 65 dBA @én X Ghex | s X
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000 I nforme de Desarér

Regi-n de w©oubl e

En | a Regi-n de =©ubl e, se registran 81 wunidades Vv
di stribuidas en 21 comunas gque representan el 22,1
concentra | a mayor cantidad deasanid@fdes seguni ¢é¢ast @
Coi hueco y San Il gnacio con 7 unidades cada una, Yy
en que |l a vulnerabilidad socioterritorial no se cCi
a otras coimutnearsi odreel A | o anterior se suma, El el e
clasificadas como alta vulnerabilidad y baja pobl a
amplia dispersi-n de |l as carencias ®@o0eciuomenpopirtdenal
enfrentan condiciones de privaci-n igual mente seve
En materia de grupos prioritarios, | as personas ma
grupos analizados en |l as unidades de alta vulner at
personas cuidadoras (19, 2% guigdaeceoes(19ed®N, nlecegu
con | a mayor importancia relativa de |l a dimensi - -n
|l as personas pertenecientes a pueblos indzgenas p
conjunto con7l @3d%)j - -venes (1

Si bien no se observa una sobrerrepresentaci- -n evi
vecinal es de alstoaciwulerear &irliiecadlra dy aa lRteag i p o blldeec maynto Ir
presencia relativa de personas mayores, con neces
territorios plantea | a necesidad |ldoresnffogqukasdpotdat d
et adeé of orma transversal

Figwraéndice Gl obal de Vul ngr gbiulpiodagrSoci otaern nist @m
vecinales de alta vulnerabilidad yY®%a2I6ta pobl aci

Personas pertenecientes a grupos prioritarios que residen en
unidades vecinales de alta vulnerabilidad socioterritorial y alta

18,4% poblacién (Porcentaje)
Poblacién en UV de
cSBquoctr) alta vulnerabilidad
Qlihicy y alta poblacion Personas cuidadoras Requieren cuidados Pueblo indigena
B o 19.2% 19.3 % 17.9 %
Coeiemy ‘ Q= »
SanFab,an.
"RENGUI] k
: . ‘ Ninos, ninas y adolescentes Jovenes Personas mayores
18.1% 17.7 % 19.8 %

Leyenda

§

3 o

i 17,9%
IevusT Mujeres
de i (uv):
. Alta vulnerabilidad Alta vulnerabilidad Baja vulnerabilidad Baja vulnerabilidad
Alta poblacién Baja poblacién Alta poblacién Baja poblacién
Fuente: Ministerio de Desarrollo Social y Familia con ba
Socioterritori 2l026S!1 VUST) , may o
2 La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f

https:// www. mi-destodntg/lobpicd d dvppd 8 § 2 65 dBA @én X Ghex | s X
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000 I nforme de Desarér

Regi -n de Arica y Parinacota
El mapa del | GVUST revela un patr-n de concentraci
regiones anali zadas: | as 32 uni dades vecinal es C
vul nerabilidad y alta poblaci- -n fAeiemacué&streameshid¢
|l a estructura demogr8fica de | a regi-n, cuya pobl a
ur bano, mi entras que | as comunas dédcCradar saees eghkPs
uni dades de althajal pebpfraed é mtaadln yuna configuraci - n
territorial. La coincidencia entre concentraci-n
espec?2ficos de |l a ciudad de Arica como | osl eerentor
Il a regi - n.
En t®rminos de grupos prioritarios, el 27,6% de | a
|l a regi-n habita en unidades vecinales de alta vul
proporci-n que supera a | acomesli stexntte ceonl da prese
poblaci-n Aymara en zonas urbanas de | a regi - -n.
adol escentes (24,1%) tambi®n presentan una partici
gui enes regi dt-rnams8lsa bmpriapemda re | os grupos consider
Figuwraéndice Gl obal de Vul ngr gbiulpiodagrbSoci otaern nist @m
vecinales de alta vulnerabilidad y alt a?2@®Bl aci - n,
Personas pertenecientes a grupos prioritarios que residen en
unidades vecinales de alta vulnerabilidad socioterritorial y alta
7 23’1% poblacién (Porcentaje)
' me Poblacién en UV de
N alta vulnerabilidad Personas cuidadoras Reguieren cuidados Pueblo indigena
y alta poblacién
21.9% 23.6 % 27.$
Putre| - Ninos, ninas y adolescentes Jovenes Personcs mayores
241% . 24.6 %' 2.4 %
Leyenda
+ 2 SEMITONES I
L
] ' o
i . 22,8%
IevusT { Mujeres
de (uv):
Alta vulnerabilidad Alta vulnerabilidad Baja vulnerabilidad Baja vulnerabilidad
. Alta poblacién Baja poblacién Alta poblacién Baja poblacién
Fuente: Ministerio de Desarrollo Social y Familia con ba
Socioterritorial (SI'vusT) , mayo 2026.
B La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f

https:// www. mi-destodntg/lobpicd d dvppd 8 § 2 65 dBA @én X Ghex | s X
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Regi -n de Los R2o0s
En | a Regi n de Losumiiodasdeseveecignaslteandd2al ta vul n
que se distribuyen en 12 comunas, representando el
concentra | a mayor cantidad de estas unidades (10),
(7 cada una) y Futrono y La Uni-n (6 cada una). Est
en | a capital regional con una presencia significa
de unidades vecinal es dpohllaai viul (N33 ,a®m%) | dadi i andd
segunda regi-n de mayor intensidad entre | as anali
un patr-n de rezago territorial de car8cter estruc
El grupo con mayor presencia en |l as unidades de al
|l as personas pertenecientes a pueblos ind2zgenas, ¢
territorios. Esta cifra,enaulwmqUia aiurcfaemriaor( 48 ,1080) 1, e g i
similar de sobrerrepresentadprfr nndiepallane@bodh anaipairc h
territorios de mayaor vul nerabilidad socioterritor
(24, 2%) vy | adaperaodn@s3,c4d%) tambi ®n registran prop:
l os | venes exhiben | a menor concentraci-n entre |
FigwBraéndice Global de Vulnegr ghiulpiodagrsoci otael mist em
vecinales de alta vulnerabilidad y 2%.2@&@ pobl aci
Personas pertenecientes a grupos prioritarios que residen en
unidades vecinales de alta vulnerabilidad socioterritorial y alta
poblacién (Porcentaje)
22,9%
PTD\?cn‘oner;L‘J‘cJ’ddo = Lanco) & Personas cuidadoras Requieren cuidados Pueblo indigena
OyZI::p:Lgc‘c‘ioz 2 \ ‘
: 23.4% 24.2% 34%
Ninos, ninas y adolescentes Jovenes Personas mayores
23.8%. 22.2% 23.6%.
Leyenda
H
§ 4]
22,5%
Mujeres
Clasificacién de i (uv):
Alta vulnerabilidad Alta vulnerabilidad Baja vulnerabilidad Baja vulnerabilidad
. Alta poblacién Baja poblacién Alta poblacién Baja poblacién
Fuent e: Mi ni sterio de Desarr oSilsot dSsvaclinadli cya dFoarmeisl idae cVounl nbear
Socioterritorial (SI'vusT) , mayo 2026.
24 La tabl a con I a informaci -n correspondiente a esta f

https:// www. mi-destodntg/lobpicd d dvpd 8 § 2 65 dBA @EZ X Ghex | s X
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20f erGtl & NI ¢ D@ RHECst ado

En esta secci- -narms&l ipsriessedhdasxacruinpti vo de | a oferta
i mpl ementada por el Estado, a partir de | a infor ma:d
de Monitoreo de Programas P¥Wblicos comameapanddi ot e
ydesarroll ado conjunt ament e por | a Subsecretar?2a
Presupuestos, constituye uno de |l os principales in
y el principal mecanismo de segoaamdehtBsthadal 8e p
anali zar S i |l os programas ejecutaron sus interven
recursos asignados de acuerdo con | o planificado vy
definidos en esruandios eifrof,orgmarci -n que contribuya al
intervenciones p%¥%blicas y fortalezca | a toma de de

El Sistema de Monitoreo y Evaluaci-n se compl ement
P%bI® calesarroll ada en 2018 por |l a Subsecretar?2a
Presupuestos y el Programa de | as Naciones Unidas i
|l a oferta program8tica del Estadodesadiregacni menger ol
principales y problemas espec?2ficos, permitiendo ¢
bienestar al qgue contribuyen e identificar | a pobl

Durante el Proceso de Monitoreo 2025 se evalu- wun
23 ministerios del Estado, con un gasto total
ivalente al 11,5% del Productupulst or @ BrautNacy
mo afo. Esta magnitud refleja | a escala de | a
evancia del Si stema de Monitoreo y Evaluaci- -n ¢

|l a oferta programd®tsi ceacwuraslosudo stcal es.

(0]
o]
—unwcun -

|l as secciones siguientes, se caracteriza | a ofe
perspectivas compl ementarias. En pri mer l ugar
i buci -n del gasto ejecutadoe sleg %©Of é¢rasa dP Yake In i
i buci -n territorial. En segundo |l ugar, anal i
essnitiendo complementar | a caracterizaci-n de
cance ef ecstonvaos sbhoebnreef il caisa rpiears

on unon

C$_'_'OD

esente apartado analiza | a estructura presup!
maci -n reportada por | os servicios pW%blicos
. En particular, el an8lpiosi sompobmanaesn el gas
os de administraci-n, conforma el gasto total
mponentes corresponden a aquellos directamente
restaciones, obBi gmesrgcsbewi tias personas beneficia
recursos destinados a | a implementaci -n efectiva d

t

t

I

a
Omensiones y gasto de progr amas
p

(o}

5

t

ToQ@NTM N vwoaocom
owos —

A diferencia de | os gastos de administraci- -n, que
Y“bni camente a nivel nacional , |l os gastos por compon
dependiendo de | a localizaas:- tadactl as? satcitcavsi dapg e IS
programa. Esta particularidad permite identificar
distribuci-n territorial de | os recursos P¥%blicos

Para informaci-n detallada respecto a esta metodol og?a, S
2021 del Ministerio de Desarrollo Soci al y
https://www.desarrollosocialyfamilia.@8RIl1clpdstorage/ docs/ 1 n
%No obstante, en determinados programas Iconejeacuairse ea e
central, aun cuando sus personas beneficiarias s e encuent
responde, principal mente, a razones de organizaci-n instit:¢
guecka m8s eficiente | a gesti-n centralizada de det mi nada

|
t er
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] I nforme de Desarér
Sobre | a base de esta informaci n, a continuaci - n,
programas p¥%blicos en 2025 seg¥%n di mMaml3dg - endedlonklap
observa | a predominancia de intervenciones en | as 8
de ingresos. Es as? como | a di mensi n de AEducaci
comuni dades educativasoraeasncia daea mMhayelijepuepondere
gasto ejecutlhdowesdedel5pesds (39, 2% del total), di s
representan el 13,3% de | os programas. En segund ¢
Seguridad Socialo alcanza el 27,4% del gastos4otal
programas (8, 0% del catastro). En conjunt o, estac
presupuesto ejecutado total, con el 21,3% de | os i
2025.
Con una participaci -n presupuestaria considerabl
proporci n i mportante de programas p¥%blicos, se e
Territorial, Transporte y Viviendasdi gcnoancsit-int upyreensduop ue
de | a oferta program8tica monitoreada, con una e]
equi val entes al 13,4% del gasto total, di stribuido
di mensiones ASaludaodepont?2 pi NvVidaesade pesos (6, 0
espec2ficoso, con 1 bill n de pesos (4,8%) vy 84 pr
En el caso de | a di mensi n "Econom?2a y crecimiento’
20, 5% del tot al monitoreado, se constituye como | a
sin embargo, su presupuesto die¢ecgbado tepractsertvaded
brecha entre participaci-n program8tica y partici
di mensi ones que <concentran una proporci n i mport a
programas.
Por otra parte, | as dimensiones fiMedi o ambiente y ¢
e institucionalidad nacional o y ACultura y Arteso p
representando en conjunttootmdnos nddlor®%ddel NgpaDtbhst ¢
manti enen una presencia significativa en t®Fr minos ¢
ACultura y Artesod, que agrupa 63 programas (9, 3% d
del ghst ot @ado.
Tabla Programas p%blicos y gasto total ejecutado por

Evaluaci-n y Monitoreo,?seg¥%n dimensi - -n, 2

(En miles de pesos chilenos ($) de 2026
. . N¥.mer o Gasto t(¢ Porcenta
Di mensi - n .
program ejecutad tot al

Ci udladt,egraci -n territoriaé 49 5.388. 6 13,
Cultura vy Artes 6 3 213. 47 0,
Derechos Humanos vy Justic 4 1 693.78 1,
Econom2a y crecimiento 13 1.725. 7 4,
Educa_C|-n: formacn_-n e in 90 15 826 39,
comuni dades educativas
Grupos espec2ficos 8 4 1.938.1 4,
Medi o ambiente y energ?a 37 883.28 2,
Pol2tica e institucionali 41 215. 72 0,
Salud, deporte y vida san 79 2.410. 3 6,
Trabaj o, Il ngresos y Segur 5 4 11. 035. 4 27,

Tot al 671 40.330.7% 10
Fuent e:| Bamgmado de Programas Sociales y No Sociales, Subs:e
Presupuestos.

* Para el an8lisis de |l a distribuci-n de programas seg%¥

AfFortaleci miento de Programas de Doctoradod de | a Agenci a
ejecut- recursos en 2025

27La informaci-n presentada en esta tahbhlapse/ /emew.emitdeas odfi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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ElI an8lisis territorifFalg@rea il demdiecatanarfogertmEtd arac e
regi on@loirzadampeonnelnat eRegi - n Metropotohaalhddbl Barsi de
pes,osequi val entes al 33,1% del gasto regionalizado
veces | a participaci- -n de | asgsesegsboent aBiRelgigo o(h@sT %
3bill ones yda RegWahpadea2sbdi(9o0b®ws) eEpesosj unt o, e
regiones concentran el 52, 4% delalg,asctoon peola 4cioa@¥ande
p¥%bl i cacatgent e

Esta concentraci-n, sin embargo, debe interpretars
pa2s. La Regi-n Metropolitana de Santi &gol al beegar
parte explica su mayor peso en el gasto de progr ama
proporcional mente a | a demanda efectiva.

En eI e Xt r e nRoe goip-une sdteo , Ay s®n del Gener(abhC@ell o g alskt Y

regional izaedai vad% @ihlt emial | onelsyRedgi pepsos Magall anes vy
Chileoha, 1del gasto por componé&ahhiel aminlilven)e sr edpghdi eptadao
|l a menor participaci-n en el gasto regional total
de |l a poblaci-n nacional, | a de eFdmyt idandgso & elga oRegi -ar
enrtm®nos de gasto absoluto por componested gsa,sde wm
l a Regi -n Made rDpmstivipdegrtana en m8s de 33 lvReaegis: relda eAyy ss¢
del Gener al Car | osy lebng fneSzs ddeed 3Maktrepgopc es deé& MWMagal |l an
Ant 8rtica Chilena

Por otra parte, el |m1/fameerrmerecﬂnadcpasdogg|ranma|csre enta wuna
comparatlvamente acotada, esto es, entre 79 progr
Il b§fe del Campo y 594 programas en | a Regl n Metr
programas. Este paandamecscbetcasataamamariaci -n del g
anteriormente, oscila entre 395 mil millones de pe
de 33 veces entre .|l osa vraelloartei sv ae xhtorneongoeshnei dad en el
| argo del territorio sugiere que | a presencia de | ¢
efectivamente disponibles por programa en cada reg
%L as proyecciones de poblaci-n regional para 2025 corresp
Estad?2sticas (I NE) basadas en elSe&€euwmtsiol idza Plod |l mrcoy enc ¢yi Vi vd @
2017 para mantener la comparabilidad a | o | argo del I nfor
desagregdeignepos poklceaciaomnalsesno se encontraban disponi bl ec
2024
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Fi gwlrGf erta program8tica y gasto totdl per c8pit:
(Ordenamiento, n¥mer ochyi Imanaoess (%) pdke 0026

. Gasto total per capita ($)

Total de programas (N°)

594
580 587  ggq

550

Oferta Pablica
Gasto total

__

Fuente: Banco Integrado de Programas Sociales y No Social e
Presupwegptmosyecci -n de poblaci -n del | nstSdteult oCeNascoi odnea | P odbel a
y Viviefda 2017
* EI n“¥mer o de programas activos por regi-n corresponde al

por componente y/ o beneficiarios positivos en cada territ
cobertura exclusirval cenqwee aurmr engiismo pPproograma puede estar a
simult8neament e.

** Para el an8lisis de |l a distribuci-n de programas seg}
ifiFortaleci miento de Programas de Doctoradoodo de | a Agenci a
ejecut:- recursos en 2025.

Al analizar | a estructura E#ebudufasdge irdegiitdnfailaccap oognu ed

formaci -n e inclusi - n, accesoowllrcaad djda,d, | mpmauano d ayd
Socdpartteo mi nan consi stentemente en todas | as region
(Tarapacg, yWttaccfaangpds,td a di mensi -n educativa repres
gasto regional tifortaabl a,j omi elnntgrraess ogsieys c Bétgqureindade $bcil
22, 9%. En |l as regiones del sur (La RRdauzain?m;, L osm:
e inclusi - -n, acceso Yy calosddadnantd omummei ceandyeds@ r, e3d8, caal t |
respecti miaeneint &g adpbuag o, | ngr esosprye Semgtua i Wma Epearctiiadi
m8s el evadka (24 ,Regi -n A4, 6@wsReggosa d¥e) La Araucan?a
Paradilstri buci - ndirmgn®@inanade | ategraci -n termwoitorie
la Regi - n Medeg oDardidtreecgeent r a e | 35, 7% del gasto regi
(bill-n ),e @iefsro@8 qgque contrasta con | delbi Geaeiah Gaa

Il b8fez dgl8BCaAmMmol | ones d6% pdeeslo sg acsotho udne | a diymensi
l'a Ant 8rt ( erhi IChmidieessn es8% del gasto nNegionalizado

2% La tabl a con | a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntg/obpicd d dvpd 8 8 8 65 @BA énd 002 Gnex | s X

%Se wutiliza |l a proyecci-n con base en el Censo 2017 para m
que, al moment o de su el abordaecigrm,p oci erotledcse cdaspshaadsreengoa csi eo neensc
di sponibles en | as proyecciones del Censo 2024.
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Fi gurOBomposici -n del gasto p%¥%blico y sus di ménsiones
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepdads

Porcentaje por dimension (%):

. Educacion: formacion e . Trabajo, Ingresos y . Ciudad, Integracion . Grupos Salud, deporte y oOtras (5)
inclusién, acceso y calidad, Seguridad social territorial, Transporte y especificos vida sana

comunidades educativas Vivienda

Oferta pablica
Gasto total per capita:

-
I,M:G s 3.635
FuenNMieni steri o de Desarroll oB&wmco allntyedrandd i de cPmodrasmasenSo
y |l a proyecci-n de poblaci - -n del I nstituto Nacional de Est

20 27

2. Rarticipaci-n de personas en prc
Durante el Proceso de Monitoreo 2025, vy por pri mer
Monitoreo y Evaluaci-n de programas p¥blicos en ClI
indi vi d@daloinz andbambr e, RUN y car acadede srh§ £ acce sbx i mielclo
personas beneficiarias de 335 programas p¥%blicos.
oportuno de informaci-n por parte de | os servicio
representaron el 823 dlé patd lgast 0o ntegrecaiici ones cu
corresponde a persoEmsase thibhogarressultado del proce
administrativos |liderado por |l a Subsecretarza de E
marcha de una infraestructura institucional @ara p
de | os programas p¥blicos.
A partir de | a experiencia piloto desarrollada en
avanz- en el desarrollo y consolidaci -n de un si st
registros administrat i vpoosr dpea rpteer sdoen al so sb eSneerfviiccii aodsa sp
respondi - a |l a necesidad de <contar con un mecani
recepci n, validaci-n y procesamiento de informaci
de f ort asloecdeer reelgiustros administrativos en el Siste
En este contexto, durante el proceso de monitoreo
del Oficio NA39/2025 de | a Subsecretar2a de Evalua
correspondientes a | as petsaffas2bebepbchatas duopgn!
medi da APersonasodo u fiHogares y/ o Familiaso. Est a
ampliaci-n respecto de procesos anteriores, al int
31 La tabl a con | a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 0 8@ 64 ABH & 2 Gnex | s x
25e wutiliza |l a proyecci-n con base en el Censo 2017 para m
que, al moment o de su el abordaecigrm,p oci erotledcse cdaspshaadsreengoa csi eo neensc
di sponibles en | as proyecciones del Censo 2024.
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Todo | o anterior, cbar eélletsy esttievmm oden tMoanli tdbe eo y E
|l a validaci-n y rendici-n de cuentas de |l a ejecuci
registros administrativos, contribuyendo as? a wuna
di stipeosoasde | a gesti-n p¥%blica:

1. Disefel us o de registros administrativos p €
socioecon-micas de personas beneficiadas por wu
articulaci - n, compl ementariedad y coordinaci -n
p¥%blica.

2. Ejecuceil-nuuso de registros administrativos facil
territoriales y seg¥%n atributos socioecon:- micos
priorizaci-n de | os programas p¥%blicos.

3. Producci - n deeleviudencdiea: regi stros admi ndsetrati
|l evant ami ento de informaci - n, facilita | os pr
producci-n de evidencia cient2fica como el conoa
i mpl ementaci -n de sus programas.

4. Transparelnciua:o de regi stros administrativos p
desempefo de | os programas, fortaleciendo | a t
favoreciendo una mayor confianza en | as institu

Ani vel regional, 9 de | as 16 regiones superan el
(76 ,%0%)destacando Ays®n (85,5%), w©ouble (84,9%) 'y L:
participaci-n relativaRedin- nel Meetxrtorpeoroi toapnuae srteog, i sltar
baja (58, 6%). En | as regiones del sur tienden a a
mi entras gue algunasdcoegi Amesonf dghsthar {60, 6) y T
presentan m®Hs mdjveed esespu®s de | a Regi-n Metropolit
Fi gurlRer sonas beneficiadas por programi#s p¥%Wblicos
(Ordenamiento, n¥mgro y porcentaje
@ (%) valor regional —— (%) Valor Nacional

72,7 73,9 , y J J 78,7

656.894 5 6 721.091

Personas beneficiadas
de la oferta plblica
Porcentaje:

Fuent e: Mi ni sterio de Desarrroelglios tSoocsi aald nyi nFasmirlaita vcoosn dbea spe
reportados al Proceso de Monitoreo 2025
3BE|l porcentaje de pa icipaci-n se calcula respecto de | a pi

rt
para 2025 del Censo de Poblaci-n y Vivienda 2017. La identi
a partinf odenalca - n del Regi str o Somaoadle &R 2Ho g droess pdirsspmrntial lee
corresponden a un m2nimo debido a que no se cuenta con reg
ejecutados durante 2025.
¥ La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntg/obpicd d dvpd 8 8 8 65 @BA @énd 002 Gnex | s X
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* EI porcentaje de participaci-n se calcula respecto de |
Estad2sticas para 2025 del Ceénstade dRaoblidcicarciy nVidei ¢mda e
beneficiada se realiz a partir de |l a informaci- -n del Regi
porcentajes calculados corresponden a un m2nimatdelbbisdpaa aq

totalidad de programas ejecutados durante 20
En t®rminos de |l as caracter2sticas de |l as persona:
personas beneficiadas son princi pal mmeanytoer ensu jdeer els8 ea
(8,3 millones versus 6,8 millones), gue el puebl o
(1.431. 334 personas), y que |l as personas con depe
necesi dades ductconrmnasntersprec7a2es833 beneficiarios.
beneficiadas pertenece al tramo de mayor vul herabil
40%) del Registro Soci al de Hogares, con mayor pre

mujeesr versus 3.276.419 hombres)

2. 2Galsepecuyadgobupos prioritarios

El siguiente an8lisis consider a |l os programas q
individuali zados y en |l os que se identifica al meno
para | as pol 2ntiifcoass, shoicfiaasl ey andaosl ejscean es, person a
personas con necesidades de cuidados, personas cui
ind2genas. A partir de ell o, se distingue, por una
presencia de emdatgaupel ygapto esti mado asociado a
respectivo que particip- en tales programas.
Como se obsTearbaa todds®m | os grupos prioritarios se i
programas p¥%blicos. Las personas pertenecientes
dependenci a, di scapacidad o necesidades educativa:
proma s, mi entras que | as personas cuidadoras se id
ejecutado informado corresponde al total de | os pr
del grupo, por | osgoeexol usprvesdaeshigado a dicho g
Tab2a Programas p¥%blicos y ¥proes ppessetnciaj efleutgadipos p

seg¥%n grupo pr¥oritario, 2025
(N¥“amer o de personas, n¥%mero de programas y gasto ejec

2025)
Personas de| Hfogramas d Presupuestd
. . . . identifica .
Grupo prioriflcon RegS|osct|r’c_1d una person ejecutado d
Hogares vi programas
grupo

Ni fos, ni fas y 3.771 2 3] 20. 414. 3
Personas mayor g 3.549 231 27.085. 9
Per sonavsenes 2.696 30 22.931. 7
Personas perteq 2.043 32 29.861. 4
puebl os i nd?2ge]q
Personas con ng 1.364 32 29.855. 9
cuidados
%Se wutiliza la proyecci-n con base en el Censo 2017 para m
que, al moment o de su el abordaecig-rm,p oci erotiedcse cdaepshaagsreengoa csi €0 neensc
di sponibles en | as proyecciones del Censo 2024.
%Corresponde a personas certificadas con un nivel de discap
Di scapacidad y a personas certificadas con Necesidades Educ
SEn el segundo aparsedabdeldal ehodme¢e all e | os niveles de par
prioritarios de l-as Tpo, 2ni §as §yocaidwlleesscent es, j -venes, p ¢
necesidades y | abores de cui dadosi nydz2pgeernsaosn.as pertenecientes
En esulmsecci - n, se considera el presupuesto ejecutado tot a
admi ni sEgtad iddewbi do a quposhéeerebmgmemobdagmef ic@il auil @ wesuweali
base en el gasto ejecutado total
¥La informaci-n presentada en esta tahbhlapse/ /emew.emitdeas odfi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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[Personas cui dal( 266 . 1 27 28.730. §
Fuent e: Mi Dhe ssarerralol cdeSoci al y Famili a, con base en el Re
administrativos de poblaci-n beneficiada reportados
Not alo$: grupos prioritarios no son excluyentes entre s2, pc
Not aEl 2 presupuesto total ejecutado corresponde al total de
persona del grupo y no representa gasto exclusi\
Not aSe3 c on sciodneor ani f o, ni fa bpadsdeste2na®os &nmehosaso de |
personas j-vene&en,mos§ ovoemsliasideatdrdg?2 9 a.foFsi nak meomtsd cdoemaa

persona mapersden6daafos o m§8s

Para compkémamtasiesiesst i ma el gasto asociado a | as
grupo prioritario dentro de | os programas en que (|
gasto por per somtae miedcem tppacrpaaegaamaPr ocesoycdhen Marsiet o
enlas personas ildse ntediictardas a&dmi ni strativos. De ¢
presupuesto total de | os programas donde se obser:
asociado a baedegecdaasas gr upo.

Lalab3muestra que el porcentaje de personas del gru
80, 0% en todos |l os grupos analizados, es decir, m§8s
Soci al de Hogares que pertenecenma pglabkblaingeempar par t
participaci - -n en el gasto estimado tot al de | os opr
participaci-n se observa en ni fos, ni fas y adol esc
programas rdeqidset rsae su participaci-n. En contraste,
1,3% del gasto estimado total d® | o0os programas en

TabB8a Personas con gasto estimado asociado y partici |

programas, seg¥n gru*ho prioritario, 2025
(NYamer o de personas, porcentaje y gasto estimado en
. o lgrupe e Poreental i eof grupo en ¢
rupo prior esti mad grupo ¢ asociad| esti mado
. gasto as
asoci ad |l os progr
Ni fos, nifas | 3.558 94, 9.511.7 45,
Personas mayo 3.117 87, 8. 277.3 29,
Personas |j-ve 2.170 80, 4.429.9 18,
Personas pert 1.718 84, 3.831.2 12,
puebl os ind2g
Personas con 1.263 92, 3.686. 1 12,
de cuidados
Personas cuid 234. 87, 398.53 1,
Fuent e: Mi ni sterioFaeniDeée agr rcoinl d aSecieaml ey Regi stro Soci e
administrativos de poblaci-n beneficiada reportados
Nota 1: el porcentaje corresponde a | as personas del grupo
grupo observado en el Registro Social de Hog
Nota 2: el gasto estimado asociado se calcula a partir de
programa y de | as personas del grupo identificadas ¢
Not a a3:participaci-n compara el gasto estimado asociado al
donde se identifica al menos una persona de di
Not aed4d co® sciodreor ani §J o, ni fa bpadsdesrt?2na®os &nmehosaso de |
personas | -veneaeso,mos g ocvems liasdiemaltdr82 9 a.f oFsi n ak meomtse cdoemoa
persona mapersaeen6daafos o m8§s
“La participaci-n de cada grupo en el gasto total ejecutado
a poblaciones distintas entre s?2 y de |l a cantidad de re
considerando gog pxogtamasigué reportaron registros admini
personas beneficiadas, ya que presentaban problemas de regi
del progr ama.
“41La informaci -n presentada en esta tahlapse/ /emew.emitdeas odfi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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Tal cC omo h a destospeuUulardadgs emuestran gue | a i den
pertenecientes a grupos prioritarios en programas
dichos programas sea atribui bPer eakl osi ammeddlantaet
presupuesto ejecutado y del gasto estimado asoci a
programas en que participan | as personas del gr ufg
directamente con ell as

3l nici ati vas del Si stema Naci C

El Sistema Nacional de I nversiones (SNI) tiene po
inversi- -n p¥%blica nacional, asignando recur sos p¥b
ciedad, medido a trav®s ade yu neac omma ynoirc ar,e nvtea bainldiod ap
|l os efectos adversos del cambio clim8tico de ac
n | os |lineamientos de | as pol2ticas de Gobierno
aluaci -omey mMeniltas iniciativas de inversi-n, en d
|l os punt os anteriormente menci onados, en cump
ocedi mientos (NIP) del proteso de inversi-n p¥%bl

(@]

S DOD< OO

eficiencia y eficacia en el uso de | o
ortunamente una cartera de iniciativas d
n altos est8ndares de calialadaein:- sy ¢ onmu
rmativo transparente y ¢om¥n, con |l a deb
muni dad organi zada.

S recur ¢
e invers
bhados, s
ida part
ciativas de inversi-n poseen un ciclo de vi
i , prefactibilidad y factibilidad), i nver s
se realiza | alfaornmuilcaait-invay ewal wdcif-im de
a |l a conveniencia de su ejecuci-n para | a
gue se |l eve a cabo. En |l a fase de imversi
nada en | a fase anterior. Final mente, | a fa:¢
onamiento en r®gimen de | a iniciativa de i
dos en |l a fase de plt aiemiveiratii-wmas Cde ei mwd rasia-r
pos: estudios b8sicos, programas de inversi
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tinuaci-n, se revisa |l a cartera de | os proyect
poos pri ema evemproceso presupuest alrd oc 2r0t2eér ap al
ctos en ejyeduwmcic-amr ta®lr a2 ®h5 ej ecuckstno poa riasltii 2
secci-n a nivel nacional y en |l as siguientes j
vel nacil amalerse -an &ljiexait ada en elpoprr oicnesstoi tpurce
n embargo, no se incluye | a inversi -n pW%blica ej
formaci -n no incluyen esta agrupadi -n, sino que

Qartera de aprolyada os

cada etapa, las iniciativas que ingresan al SNI
n |la emisi-n de un Ressfwlothadd chel( RATEI . siEste®admicw
la iniciativa &es el egi bloeo,pafraas er ecca ma mi nfaidraa nic
esupuestari a, o si, por el contrari o, requiere
jetivo.
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“2Para m8s informaci-n respecto a | as car actNeorr2nsatsi,c a sn sdter uccacdi
y Procedimientos (NIP) para el proceso de inversi-n p%blica
“Esta distinci-n se hace debido a que |l a aprobaci- -n (en el
posee una renovaci-n autom8tica por | os dos afos posteriore
poseen esta gmrrobparciimera vez, sin incluir aquell os que pos
i nformaci - nNorrneavsi,s alrnsltarsucci ones vy Procedimientos (NIP) par
“4 Para mayor detall e, ver Seri e Regionalizada de Il nver si
https://sni.gob.cl/publicaciones/
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En

202
aqu
con

(7]
—

a secci-n se anal nuavapsx odbardtae rean ded pprr oyceecstoo s
desagregaBa espesefttooegsdefinimos como proye
0s que recibieron su Recomendaci -n Satisfact
vaciones (RATE AD), junto al grupo de proyect
ci-n se encuentra exi mi*tdcao ndoe |s ea ne&lpilsiicsa rt&® cnm8is

Q
©
=
®Q O »Ww d® Ul

l i sis preseritpareal |monrtjoecuclii-mi taamduea!l y, adi ci
oyectos, independientementepdembstuefdtcmandeots:
promi so presupuestario del periodo 2025 como
ompl ementari amente, se incluyen indicadores
0
d

(7]
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rel ati o de cada sector sobre el total pa?z
i stribu
n con |
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o en | aomphlalracii -m racil anal sy rfi daiclii
pobl aci-n beneficiaria.

Vv
[

a

02 obtuvieron aprobaci-n para identi
d 5 billon8&8L8dd npesad.i vRks eodtevietr aln, s
TE d Recomen(dRa®)or nuBSambefactotiabh aprobado
. n el caso espexcrserotad 8/7m © bit uivd iea RAT s i dne
dmi si bl e) el cual comenz- su vigencia en el afv
postul aciones para | a etapa de ejecuci - n, cuya vi
presupuestarios para | a solicitud de fondos.
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En suma, 515 proyectos obtuvieron aprobaci-n para
RATE por un monto total aprobado de 3,2 billones
iniciativas aprobadas.

Las 987 iniciativas restantes del tot al consideran
menores a 5.000 UTM. Este instructivo comenz- su Vv
proyectos cuyo costo totalplsaena cmeenrotra sa c¢50.n0d0i Oc i bTnMe sy,
al instructivo para exi mir%e Adeple samr§ldiesissert @cnnai cnoa
iniciativas, su costo agregado equivale al 0,07% d

De acuer dloab B,a | ldo.s50 2 proyectos apr olpaadoms edar @r oeje
presupuestaari oi v2eDl25 napir esaht an una demanda anual

aproxi madamente 653 mil mill ones de pesos, ci fra
AMont o Solicitado 20250. Por su parte, el costo to
“Para m8&s informaci-n respecto a | as condiciong¢sishteces avioa s
exenci-n del informe del art2cul 19bis del DL NA1.263 de

o)
durante el afo presupuestario 2025 en adelante gqgque postul a
I nversiones
46 Se refiere a los recursos publicos que la institucion financiera solicita formalmente al Estado para financiar parte o
el total de la etapa de un proyecto en un afio presupuestario determinado.

“Para ilustrar |l a diferencia entre monto solicitado y cost
Si stema Nacional de I nversiones con el fin de obtener aut c
ejecuci -n. iMdrcd adlilvm, ellaabora una programaci - -n financiera qlt
de | os afos contemplados para su ejecuci -n.

Por ejempl o, supongamos un proyecto de ejecuci-n simple, co
millones de pesos. En su programaci -n, el proyecto podr2a c
afo y |l os 60emibhnmiek| paes el segundo afo. En este contexto,
a 100 mil mill ones de pesos, el monto solicitado en el pril
para dicho per2odo, sededpesnbs. 40 mil mill one

B E| proceso de Conservaci-n en un proyecto de inversi-n se
capacidad operativa de un servicio o bien existente. Los ¢
ilnstructivodpa€Canpeoyacitonodo, disponmiww.e neh .geobs $cedt pooweb ode
aprobaci-n para identificaci- -n presupuestaria a trav®s del
““Para m8s informaci-n respecto a |l as condicionéssheacesanvioas
exenci-n del informe del art2culo 19bis del DL NA1.263 de
durante el afo presupuestario 2025 en adelante que postul a
I

nversiones
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de desarrollo de |l a cartera se estima 20238, 51 bi bble
se traduce en una inversiex ppeesro sc §poirt ah agoli ot baanlt ed ea 1n
Al analizar | a carter as edeanupersayec tquse pdr ssecttoar edse, T
may oco s ttot al de | as i nNi piaatai vaajsecagpomae at &R ddoe | el
presupuesto nacional. Est o se 1r2e8fille jpae suonsa ilnav emS§ssi

cartera.ndre ismparetammcgwae con una propor cReaurdseds c
H2dricos Vi&,2%dayy Des(abr,r20%)l,o0 elsrtbeanl ti mo destacan
mayor cantidad absoluta de Enmiaodmttri aasatse ,c ome c3t8obr epsr
Recursos MWaTurparseessent an partici paci ome% dmdrsgtioon al e s,
cada una. UWcsit-an ddwitddarbci a una priorida,d idreflr &Eedtardwoc
b8sica residencial op chraseshatmécbhba®w| ¢d@ 5Ilcad nij une s i

pa2s proyectada para el afo 2025.
Tabda Estad2sticas de | a cart er ap raopcreosbhoa dpar epsaurpau eesjteacruicoi
sector
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
Cantidad . -
de M_or_wto Costo Total Proporcion del Inver§|qn
Sector Proyectos Solicitado (SM) costo tgtal per capita
(N) 2025 ($M) sector/pais (%) (SM)*

Transporte 331 390.69|2.582.7 73, 12
Vivienda y Desarrollo Urbano 38 91. 034 217.52 6, 11
Recursos Hidricos 11 32.334 228.80 6, 11
Salud 43 17.249 60.43¢ 1, 3
Deportes 18 28.56¢ 86. 09¢ 2, 4
Multisectorial 18 34.674 127.74 3, 6
Seguridad Publica 26 6.660 15.121 0, 1
Educacion 81 23.839 98. 667 2, 5
Energia 3 13.71¢4 25. 77( 0, 1
Justicia 8 1.162 3.869 0, 0
Pesca 18 1.244 34.34¢ 1, 2
Cultura y Patrimonio 45 6.597 31.361 0, 2
Recursos Naturales y Medio Ambiente 7 1.262 8.067 0, 0,
Turismo y Comercio 2 3 3.913 7.544 0, 0,
Total pais 1.5/652.95|3.528.1 10 17

Fuente: Banco integrado de Proyectos (BIP) e Instituto Nacional de Estadisticas (INE).
* La inversion per capita se calcula dividiendo el costo total del sector por la poblacion proyectada a 2025.

3.RQartera de proyectos en ejecuci

En esta ssecacnia:ln za | a cartera de proyectos en ejec.!
por secedDrcensi deran en ejecuci -n todasdaegeaembbhsoi
financi ereol dpmramndso presupuestario 2025, i ndependi
aprobadas. Esto % timo implica que en |l a cartera
presentados en | a cartera aprobada 2025 que regist

0
s
Al cierre del afo 2025, se contabiliza(Mabmi)EsEIBS pr c
iniciativas repr easnruttdanm eiccrua sbhesmaredaana a | os 7 bil
ejercicio preswepuestdeiall a por sector en IPorcluur
parte, el costo total deali avedrespejne cau cfii-nna nscei aers tdiumaa
de pgdsxwmd umna ACosto Total o), con una inversi-n per
a

Al analizar I cartera de proyectos por sectores,
recursos de |l a cartera detbnveren-eal emonaijecsoliai atE
t otcaoln,centrandie elsttBeVdl%ai martera naci onwpallnaoinndleN§i

La informaci-n presentada en esta tahlapse/ /emew.emitdeas odfi.s
content/uploads-i28a6d DB e O nex | s x
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per c8pita de 1, A mstlkohessdgupesasi mportancia el
14, 5% del costo total del pa2s, y Recur$mesadH2doma o
Comunicaciones, Energ?2a, nMhaepaatiyciTpatcsmn maegti na
costo de |l a cartera a nivel pa?2s, evidenciando que
inversi -n plurianual de |l os proyectos, estuvo ma
i nfraestruedtuirvai ddeed cyonservicios sociales b8sicos.
Asi mi smo, ¢émat mredmatlco -snoyl iecli t@aalot o t ot al refleja | a
inversi- -n p¥%blica, dikonmdkeaepurisaorsegitue re m remitwi o represe
una fr acddbi, -3h dell ,cddtuac ttuatnallo de f or ma h ectiecrloog Gm&esa
corctoomo Energ2?a (48%) y otros de desarroll a m8s |
Tabba Estad2sticas de cartera e ejecuci-n pa*ta el pr
(Montos en miles de pesos chilenos de |
Propor .
Cantidad del P md Proporcion Inversion
de I\/!opto Costo total solici del costo per
Sector proyectos solicitado ($M) sobr e total ) cépita
N) 2025 ($M) costo sectc())r/pals (SM)*
( %) (%)
Transporte 1.039 | 4.443.182.879 | 28.465.306.426 15, 63,4 1.409
Vivienda y Desatrrollo Urbano 486 380.229.227 | 1.554.040.869 24, 35 77
Recursos Hidricos 460 | 564.031.862 | 3.127.479.305 18, 7,0 155
Salud 310| 671.171.041| 6.512.463.108 10, 14,5 322
Deportes 166 144.073.711 589.913.010 24, 1,3 29
Multisectorial 141 145.103.804 787.933.337 18, 1,8 39
Seguridad Publica 123| 127.292.616 657.214.932 19, 15 33
Educacion 195| 136.128.612 705.827.215 19, 1,6 35
Energia 49 37.276.807 77.614.825 48, 0,2 4
Justicia 48 66.556.281 551.512.745 12, 1,2 27
Pesca 45 49.365.087 138.382.925 35, 0,3 7
Cultura y Patrimonio 81 84.566.091 635.030.048 13, 14 31
Recursos Naturales y Medio 19| 22.391.275|  80.447.848 27, 0.2 4
Ambiente
Mineria 18| 441.020.307 999.326.928 44, 2,2 49
Turismo y Comercio 8 6.960.239 43.221.933 16, 0,1 2
Comunicaciones 4 854.270 2.665.100 32, 0,0 0
Total pais 3.192| 7.320.204.109 | 44.928.380.553 16, 100 2.223
Fuente: Banco integrado de Proyectos (BIP) e Institu
* Inaersi-n per c8pitaceetod all c Wled ddiewxitdirempdo dla pobl aci - n
La informaci-n presentada en esta tahbhlapse/ /emew.emitdeas odfi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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3. 2Calrtera de proyect osnsetn tlewpoeimuwica d mr g

A continuaci-n, se analizan | os proyectos en fase
desagr egagWmsnlsai t uci - n Feonrtnerd daialdoar @mo | a entdiddad r e
formul aci - n, evaluaci-n y entrega de | osSagueeaden
| - gica metamd &lrigplircastudi o se enfoca en las iniciat
presupuestario vigente, evaluando dos variables ¢
inversi -n(pbluumaaumCosto Total o) y el desembol so e:
2025 (columna ASolicitadoo)
LaTabbrmuestra que en | a cartera nacional en ejecuci
predomi nant e colmoc emdad e rdtardeere | f B2rdell adosda o t ot al del
l18@5oyectos, seguidos por | alssBEmpcri easta sv aPBYidx0&ig8r aess,e n
de | a valoraci -n financiera de | a carterfao.r nfudirarel
volumen f2sico78pmeydetrad)| es @ledd dhd Ic acnazsatno etlot al , mi

Gobrirros Regionales y el ondepadudtccpati mdn e gceandaal
uno.

Tab6.a Estad?2sticas de |l a cartera en ejecucihsniémceéel npi
Formul &dor a
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
Cantidad Monto Cost ¢ Cost |Proporcién del
Institucion de Solicitado 2025 Costo Total th a Tot a cpsto.,total,
Proyectos (SM) ($M) Uni t al Me di a]institucidon/pais
(N) ($ M) ($ M) (%)
Ministerios 2.1 4.505.4 28.095.412.858§2. 789 62,
Gobiernos Regionales 39 75. 42/ 353.39/9.061|1.829 0,
Municipalidades 78 700.55 2.485.8/ 3.166|/1.656 5,
Empresas Publicas 15 1.999. 7, 13.616.485. 63 14. 826 30,
Poder Judicial 19 26.18¢ 329.63|17.3499. 349 0,
Otros 5 12. 86§ 47.6745 9.535{4. 907 0,
Total pais 3.1] 7.320.2[44.928.9314.07492.357 10
Fuente:InBagcaRt@mycket os (Bl P) .
* EI Costo dotméespandaerab promedio resultante de | os p
3. 2l.n2verpiiblini ca ejecutada por instituci
Adicional ment e, para compl ementar | a miradas®obre
anallia ai nveefrescit-inveajmeecnutteada durante el pr.domes od ag roess L
correspondientes a esta % tima vari ablRe gsieo neax tirzaedn
que anual mente reporta | a Divisi-n de Evalwuaci - -n S
mayor ejecuci - n, esta informaci-n considera todos
por el l as milsomalsqgs nrmecsur sos canalizados a trav®s
Presupuestario del Sector P¥blico, representan as?
gue va m8s all &8 d(eMosnut ov aH pPderc uctoandtoa)b | e
Larfabifmuestra que | a ejecuci-n efectiva todelpedseds pa
evidenciando una marcada concentraci-n en | os Mini
represent an deels e8nbjfoi %saotl el Mi entras que | os Ministerd:i
participaci - -n, | as instituciones de alcance | ocal
Municipalidades (4, 9 %) presentan porcentajes sign
Judiad registra | a cejnecuunci 0 ,n2 %n8ckelb atjat al , l o que r
presupuesto fuertemente centralizada en el Ejecuti
2La informaci-n presentada en esta tahbhlapse/ /emew.emitdeas odfi.s
content/uploads-fi2gfafyddBA dén& GO 6nex | s x
%L a Serie de Inversi-n P%Wblica Regionalizada registra |a i
independientemente de su partida presupuestaria de origen.
adem8s de toceca saquweldlea |iosv Subt2tulos 29, 32 y 33 que | as pr
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Tab7.a Estad2sticas de | a cartera ejecutada en 5| proc
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.

o . Proporcion del costo total
Institucion Monto Ejecutado ($M) institucion/pais (%)

Ministerios 7.286.403.290 46,9

Gobiernos Regionales 1.501.373.085 9,7

Municipalidades 754.126.852 4,9

Empresas Publicas 5.160.540.856 33,2

Poder Judicial 27.974.549 0,2

Otros 810.901.745 5,2

Total pais 15.541.320.377 100
FuenSerie de Inversi-n P¥blica Regionalizada

3.Brincipales sectores de inversi

A contin
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ados son

y®Educaci - n

dl.rlansporte

28 2 5 eecstto§ fTuearmntsegpmert tee
demandante de capital tanto en proyecto
e mani fiesta en t®rminos de costos totale
I aceée marad ad ef icnuaanl qui er otra 8rea del Esta
n | a mayor asignaci n de recursos por h
a presapurcontexrntiiavidanddeg Il a i nfraestructur
pa2s por sobre |l as carteras sociale

i -n p¥%blica para quw

ento

0OS en ejecuci

zar |l a distribuci n t é&rirgidtPmeval adeal ai gaal
aprobada para ejecuci n, una fuerte concenj
itana, |l a cual representa el 35, 7% del cCos
i or oduwuwr rRegpese de vmd paraz2so | idera en vol
da relaci-n con | a alta densidad poblaci on
en |l a inversi-n per c8pita: l a Regi - -n
casi 10 millones de pesos por habitan:
ns, | a fra m8s |baasj a eag inoinveesl dnea cLioasn d.la.g oF
O con proyectos de alcance I nterre
estard.i n |la cartera 2025. En el <caso
a por peso relativo de proyectos de
pl uri al, frente a una base demogr 8§

n

ci

La infor
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content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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Figur2Bst ad?2sticas de cartera en ejecuci - -n del sect
presupuestario %025 por regi-n
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepdads

@ nversion per capita ($M)

Cantidad de proyectos (N°)

Inversién Pablica
Costo totak

M *
28,465,306.426

410,581,957

Fuent e: MiDhd ssarerrdlol ddeSoci al Bammami l nbegonadbade Bmoyectos |
Nacional de Estad2sticas (I NE).
* La inversi-n per c8pita se calcula dividiendo el costo to
de | a mi sma al afo 2025.
Distribuci-n institucional de | a cartera en
De acuer dab8dm liamversi -n de |l a cartera en ejecuci
concentdreadiniimci ati easefonmukbbhdasntral, con | os Mini
concentcrassndd a totalidad de92%pr eE s p a e s broecpsreecst eancti aa hu
mont o dteodtBall | ones de pesos, dejando una participac
organi smos |l ocales. Mientcraad didmasbh Wacaotind®be86 idoesl |ciodset ro
total), | as Emproamuadsaeshydbd i asasde mayor envergadur a
abarcanddfp2% ldel epteosldpdinni ci ati vas. En contraste,

Muni ci palidades y | oscoGmobiermrtniodsa dReesg idosyudrtiedsathar g 5 n ¢
t ®r mdeomontre@epresent abd® ya 3% @&sellel cost o total Esespe
evidencigae ngeureaclia- ey |di senfo aestructura de transpor:
casi exclusivamente en oegpneswHisst aleds .ni vel centra

5% La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
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Tab8a Estad2sticas de |l a cartera en ejecuci- -n del
presupuestarinet20Foirpnmrd &dor a
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.

. - Proporcion del
Cantidad de | Monto solicitado Costo total (M) costo total

proyectos (N) ($M) institucidn/pais (%)
Mi ni sterio 79 2.811.6 15.662. 4 55,
Gobierno Regio 1 888. 1.506 0,0
Municipalidad 11 76. 61

Empresa PY¥blic 12 1.55

Otros 1 2.
Tot al sector 1.0 4. 44

Institucion

3. 3i2vi enesaarwnruo blaoo

El secviori esdddaaymuolbdmo se posiciona como una de | a
prioritarias en cuanto al vol umen de iniciativas (¢
ejecuci - n, este sector destaca por Iliderar |lw cant
participaci- -n respecto del costo total del pa2s vy
con el streact o o0 rdtee . Esta misma tendencia se r®plica
ejecuci n, donde elolswemenrsinmamitfiiecnaet iwno vde proyect
considerabl e, pero su proporci-n en el costo total
unitario como Transporte o Salud.

-

C

Proyectos en ejecuci -n

Alanalizar |l a distribuci -n terrHitgprdaade dweueélave aatev
|l a disparidad entre | a concentraci-n de recursos y
Metropolitana centraliza |l a inversi-n a nivel nacic
(497 mil mebsbehegssdguipda por Valparaz2so con el 10
obstante, debido a su alta densidad demogr 8fi ca,
i nvewressi ogper c8pita m8s bajas del pa2s con 59 mil p e
Regi -O6Hdiegguensr egi stra el m2 ni mo nacional con 20 mi
|l a cartera aprobada, se genera un contraste con | a
|l a Regi-n de Magall anes, con el 7r 8&8piet acosmnob66dt
por habitante, seguida por Atacama con 254 mil pe
Asi mi s mo, | asancilfar amsa trueraaflierzmm pl uri anual de |l a inf
Nacional de I nversiones, ya que el monto solicitad:q
de pesos) representa una fracci-n deé Rds 6% deéque
para completar |l as 486 iniciativas vVvigentes, evide
hacia futuros procesos presupuestari os.

La informaci-n presentada en esta tahbhlapse/ /emew.emitdes odfi.s
content/uploads-i28a6d DB e O nex | s x
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000 I nforme de Desarér

Fi gur3est ad2sticas de carter aVievni eendeac uyc i Dens aureen @lsledc t Lbrrk
proceso presupuestartio 2025 por regi-n
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepdads

. Inversion per capita ($M)

Cantidad de proyectos (N°)

26

Inversién Pablica
Costo totat:

M +
497.583.407

Fuente: Ministerio de Desar  rBoalnlcoo Sonctieaglr ayd oF adnei |Pirao yceocnt obsa s
Nacional de Estad2sticas (1 NE).
* La inversi-n paekirvicBipendo sel cad<tud at ot al del sector dentro
de I a misma al afo 2025.
Di stribuci-n institucional de | a cartera en
Al analizar |l a distribuci -n insTabhuaeisenamuede¢rhauvoa
concentdealciprnesupueenoef omimwvleddaeaentral. Los ministe
377 proyectos y en costo total con 1,2 billones de
En un segundo lugar se ubican |l as municipalidades,
14, 8% del costo total. La participaci-n de | os Got
proyeyctels 3, 8% del costo total
Tab®9a Estad?2sticas de | a cartvéiwva eardaejyedOecsiarm odelo e
proceso presupuestar i oFoxOnu5 &hdoorr al nsti tuci - n
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
. . Proporcion del
Institucion Pcr:(?;telgt%ic(il‘\el) Monto(glc\)/ll)lcnado Costo Total ($M) cgsto total
sector/pais (%)
Ministerios 377 256.439.655 1.264.537.429 81,4
Gobierno Regional 5 28.814.975 59.411.252 3,8
Municipalidades 104 94.974.597 230.092.188 14,8
Total sector 486 380.229.227 1.554.040.869 100
Fuente: Banco Integrado de Proyectos (BIP).
% La tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
%La informaci-n presentada en esta tablapse/ /emvecw.emitdes odi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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000 I nforme de Desarér

3. 3Re3curfs2odsr i cos

El sector de Recursos H2zdricos constituye un 8r ec
presupuestaria nacional, situ8§ndose por debajo de
Transporte o Salcocdrtpemns pgdger msobrecosto unitario
P¥%bl i ca. Al examinar | a cartera aprobada para ejec
de iniciativas con una marcada ordwemntdeli -ma%sa.ciBstl
tendencia se acent Ya en | a carter a de proyectos

considerabl emente tanto el nYumer o de iniciativas ¢
naturaleza plurianual y de alto costo de | as obras
n

Proyectos en ejecuci

nalizar | a distribuci-n tFergriidtaeveéelad deal @i staril
o total m8s diversificada que |l a cartera aprot
del costo total sectorial (573 mi l mill ones
y | a Regiccom de Q'1lHiI1dgi m® anterior ocurre pes.
a en volumen f2sico con 59 proyectos, |l o que
iyatelvapeso financiero de |l as obras hidr8ulicas
pequefas. Asi mi smo, se observa que | a Regi- -n d
eficiaria relativa con 782l mi Regésos dpoAthabimaa
o0s, en contraste con |l os 38 mil pesos de | a Regi
e de

I

(7]

O ~NpMTQO

concentrar el 10, 2% [ costo tot al sector

onwwnwoon—a”

a
acional e Emselzoonasocdn menor poblaci - -n, la alt
eso relativo de proyectos de gran envergadur a
t e
n f

D

p

n a una base demogr8fica reducudal eFanpl menan
i raestructura hidr8ulica en el Si stema Naci on
a el afo presupuestario representa solo wuna f|
a
g

O T ""TOTTTOTCI3 "~ FRPFRLOD>
DY ®Y S —TODdDDDWS —THF 00O —

Bﬂ

ndar 8 |l a ejecuci0O-nnéiecmpltetvasdeilgeant{Ls.

T

urdgst ad2sticas de cart er aReecnuresocesc ulgdd i edbes prsecd 0
presupuestario %025 por regi-n
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepadas

. Inversion per capita ($M)

Cantidad de proyectos (N°)

Inversién Piblica
Costo total:

28.407.440 573.936.686

FuenNieni steri o de Desarroll oB&meco allntyedraand d i de cPmo ypacsteo £n
Nacional de Estad2sticas (I NE).
60 L a tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
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I I nforme de Desarér

* La inversi-n per c8pita se calcula dividiendopebyeostadato
de | a mi sma al afo 2025.

Di stribuci-n institucional de | a cartera en

De acuer dbabcddn llaa i nversi -n de | a cartera en ejecl
muestra una fuedeel aohoemueklrcni-wmel central, con | o
l a gran mayor2za del presupuesto sectori al (85, 4 %)
acumulado de 2,7 Dbillones de pesos distribuidos
signiadamemntte vmenor para | os organismos | ocales dent
ubican | as Ms nifgiugpuarlaind acdo mo flo2r2mup raodyoercatso sd eequi val e
del costo total, mi entras que | as Empresas P¥Wblica
dos proyectos y un 0,01% del cofsaromuldeail-an Lofaatest
hidr8ulica para el proceso 2025 recae casi exclu
compl ementario de | @¢% Mewrniaoit pal iedthd @ etsleerempirtoo/reicd lo.s a

Tabl@ Estad2?sticas de | a cartera en ejecuci - -n del S €
presupuestario 20F®rpnaurl &dmgtai t uci - n
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
Proporcion del
Costo Total ($M) costo total
sector/pais (%)
85,

Cantidad de Monto Solicitado
Proyectos (N) ($M)

Mi ni sterio 33 456. 7

Municipalidad 12 107. 6. 6 14,
Empr e%lal i ca 224. 224. 0, (
Total sector 4 564.03 3.127. 4 10
Fuente: Banco Integr.ado de Proyectos (BI P)

Institucion

3
4
4
0

3. 35ad ud

En el conjunto de |l a inversi-n p¥blica para 2025,
carteras de mayor costo unitariodpdrerpnecyactde, semd
al ol umen de iniciativas como Vivienda y Desarr.
ej i n, el sector concentra un n¥mero acotado de
ab
t e
bi
Es
co
ni

, | oetqaumpa rced liencaorupmar aci -n sel ectiva de nu
se invierte al observar |l a cartera en ej ¢
e pesos en costo total, esestp@deasoari endele
a entre |l a cartera aprobada y | a cartera
a infraestructura hospitalaria. Adem§s,
ntraldemt sa @¢lecBNMI - n

S
a

oo —C

OS5 c o<
O S 0oo0 —+~—
o ®w —O0

d
ch
|

<»VW—~+F—>Swnuo—+=
O —*F®Q TOO0OOO0
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Proyectos en ejecuci -n

Al analizar la distribuci-n teRirguumaviialende al ancanma
sustanci al de escala respecto de | a cartera aprobe
tot al de 6,5 billones de pesos. La inversi-n se co
|l a Regi - -n Metropaolriotyeercda ,0o sque pacems et a el 31,1% del

2 billones de pesos), seguida por |l a Regi-n de Val g
A cowmadin-n, se ubican un grupo de regiones con par-r:t
(8,4%), Los Lagos (8, 3%, el Maul e (8,2%), Coqui mb
se encuentran | as regiones de Inds fR2gass t(ad ,(40%)6,%)Q"' Hyi
| a |

S menores proporciones de costo total nacional

E t ® minos de volumen f2sico, | a Regi-n de Los Lag
Metropolitana con 50 y |l a Regi-n de Valpara2zso cor
i iciativas no necesariamenteicoi dei deccaosoka mayo

6La informaci-n presentada en esta tablapse/ /emvecw.emitdeas odi.s
content/uploads-i28a6d DB e O nex | s x
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000 I nforme de Desarér

El indicador de inversi- -n per c8pita revela brech
envergadura financiera en regiones de menor pobl ac

1 mill-n de pesos por habitarteonsd&dgdi dna | ppresloa Re
Los Lagos con 591 mil pesos. En contraste, |l a Reg
costo total, registra wuna inversi- -n per c8pita d
pobl aci onal, mi-emtde sArgiucea lya FRergiinacota presenta un
50 mi l pesos por habitante. El promedi o nacional d
se sit¥a en 322 mil pesos por habitante.

Final ment e, el Monto Solicitado total para el afo
pesos, equivalente a aproxi madamente un 10, 3% del

que reafirma que el grueso deyelcat ai nhvaecrisai - fu thuorsopsi

presupuestarios.

Fi gurSsBEst ad?2sticas de carter aSaelnpeerja ceulc ip rno cdeesl o spercet sourp
2025 por® regi - -n
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepdads

Cantidad de proyectos (N°)

@ nversion per capita ($M)

51

Inversién Pablica
Costo total

M +
2027.578.608

13.099.707

Fuent e: Mi ni sterio de Desar rBoalnlcoo Sonctieaglr ayd oF adnei |Pirao yceocnt obsa s
Nacional de Estad2sticas (I NE).
* La inversi-n paeirvicBipendo sel cad<tud at ot al del sector dentro
de I a misma al afo 2025.
Distribuci-n institucional de |l a cartera en
De acuer dimbd@gnllaainversi -n de | a cartera en ejecuc
de Recursos H2zdricos, presemée¢ al aanfaoemudcle aiitirvaecli - cne rct
Ministerios |Iideran de forma marcada tanto en cant
costo total, abarcando 6,1 billones de pesos equi
segundo lugar, sealuldiadan g uasaa&Mucno ntoi pf7o4r npurloaydeocrt apss dpec
costo et o3td4a0l. 3c42 mi |l l ones de pesos, representando el
Gobiernos Regionales resulta marginal, con 3 proye
evidencifaorqgmweldaecail-an i nfraestructura de salud para e
pr8cticamente exclusiva en organismos del nivel cel
y una presencia m2nima de | os gobiernos subnaciona
62 | a tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f

https:// www. mi-destodntg/lobpicd d dvppd 8 § 2 65 dBA @én X Ghex | s X
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Tablh Estad2sticas de | a cartera en ejecuci-n del s e
2025 por 1% stituci -n
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.

. - Proporcion del
Cantidad de Monto Solicitado Costo Total ($M) costo total

Proyectos (N) ($M) sector/pals (%)
Mi ni sterio 23 555. 30 6.139.6 94,
Gobierno Regiong 3 18. 854 32. 447 0,
Municipalidad 7 4 97. 017 340. 34 5,
Tot al sector 31 671.17 6.512.4 10
Fuente: Banco Integr.ado de Proyectos (BI P)

3Sebgur ipdlaldi c a

sector de Seguridad P¥blica se caracteriza por
andarsteras de infraestructura como Transporte, Sa
ctoriales acotados tanto en su cartera aprobada
aminar |l a distribuci-n de susmairrciadiaa tdiivsgse,r sa s tne t
a concentraci-n de recursos que no se alinea ne
giones, sino con |l a magnitud puntual de proyecto
l a distribucdendensai duteomrnatia de otros sector
or el ni vel central, l as Municipalidades adquier
aturaleza | ocal de buena parte de | a inversi-n en

Institucion

5D S X O —

royectos en ejecuci -n

analizar la distribuci- -n tRirglGraeviedla deal aonaemn
l a inversi-n en -duwurs delgipaes, dedc alkeenzada por | a
4% del costo total sectori al (134 mil mill ones
Regi -n Metrdodo®l, i6t%adeelccrosd o tot al (129 mil mi | |
ciativas. La Regi-n de Valpara2so aparece en te
men f2sico de |l a cartera, con 24 proyectos. N o
rdena |l a lectura territorial: | a Regi-n de Maga!
habitante, seguida porcolnas83r engilo npeess odse pAloyrs @ne rys
raste con |l as cifras m8s bajas que registran |
politana (15 mil pesos) , donde | a alta densi
nn.a sEne Xxtarsemaos y de menor poblaci-n, |l a elev
o de proyectos puntuales de envergadura fina
erando adem8s | a naturaleza pluel aMoakt odé&ol &
p
I

® —~ O

s
s
d

L »nwoT O

o — —

ara el afo presupuestario (127 mil mill ones
Costo Tot al gue demandar 8 | a ejecuci-n com

P"O0O0®—TZO0OT-S<T—TNQP> U STO-COOLQM W
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000 I nforme de Desarér

Fi guregest ad2sticas de carter aSeeguu reijdeacdupcB ¥abnl edted p rscecce soor
presupuestario %025 por regi-n
(Ordenamiento, porcentahel gnmsl %) ddepdads

@ nversion per capita ($M)

Cantidad de proyectos (N°)

24

Inversién Pablica
Costo totak

M *
134,030.331

8085992

Fuente: Ministerio de Desar rBoalnltoo tSeogcri aad o yd e~ abwi d yi eac tcoosn (bBals

Nacional de Estad2sticas (I NE).
* La inversi-n per c8pita se calcula dividiendo el costo to
de I a misma al afo 2025.
Di stribuci-n institucional de | a cartera en
De acuer dbabcloah al anversi -n de |l a cartera en ejecuc
presenta una alta concentraci-n de |l a formulaci - n ¢
marcada tanto en cantidad de proyectos,cacmozmn@® i
aproxi madamente 558 mil mill ones de pesos, equi va
segundo lugar, se ubican | as Municipalidades, que f
costo total des 8de mpkesaod | | pepresentando el 13, 3%
participaci-n de | os Gobiernos Regionales resulta r
tot al de 11 mil millones de pesos, corrasepondeéeerat e
que |l a formulaci-n de proyectos para el sector de
predomi nant emente en organismos del ni vel central,
nivel local y wuna presencosa Regi crealueds.da de | os Go
Tabla Estad2sticas de | a cartera en ejecuci - -n del S
presupuestario 20F®rpnurd &dmgtai tuci - n
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
. . Proporcion del
Institucion P?g;ggt%icéﬁ) Monto(i&l)lcnado Costo Total ($M) cgsto t(?tal
sector/pais (%)
Ministerio 66 95. 333 558.60 85,
Gobierno Regi ong 2 27 3. 11. 167 1,
Municipalidad 55 31. 68¢€ 87. 4448 13,
Tot al sector 12 127.29 657.21 10
Fuente: Banco Integr.ado de Proyectos (Bl P)
64 | a tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
65La informaci-n presentada en esta tabltapse/ /emvecw.emitdes odi.s
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3. 3doucaci -n

Elsector de Educaci-n se caracteriza p
moderada en el costo total pazs, situ
Transporte, Salud o Recursos H2adacpart
concentra una baja inversi-n per c8pit a nivel na
un incremento sustantivo tanto en el nYamer o de pro
di ferencia amtree aamkeas dencia | a naturaleza pluria
donde el grueso de | o0os recursos se proyecta hacia
institucional es, |l a ejecuci-n se repaetendeelmaocent
el ni vel municipal, configurando una estructura d
predomina exclusivamente | a administraci-n ministe

or un vol ume
8§ndose por d
a Akj egx@ami nm@ay
a

)
r
|

Proyectos en ejecuci -n

Al analizar la distribuci-n terFiitgalnfiaas e deb der vcaar
di stribuci-n del costo total m§ s di versificada q!
concentraci-n de recursos emolras rdeedi pmes .d dla dRemti1
|l idera |l a asignaci - -ndaele capti d at otcdln wéc tldr, 584 , seg
Lagos con el 13,9% y | a Regi-n de Atacama con el :
Metropolitaocane#f#abaperagpectos, pero concentra solo e
de |l as inversiones per c8pita m8s bajas del pa2s c
su alta densidad demogr 8fica frente aplbestmpntasRe
de Atacama alcanza |l a inversi-n per c8pita m8s el e
Arica y Parinacota con 132 mil pesos y Ays®n con

menor poblaci-n regi sttirvaon duen Imaa yionrv epressio- nr eploar habi t
reafir man la naturaleza plurianual de la infraes
versiones, ya que el monto solicitado total par a
psreemt a una fracci-n cercana al 19% del costo totae
ra completar |l as 195 iniciativas vigentes, | 0o que
cia futuros procesos presupuestari os.

D ® DS

I

r
p
h

Fi gurreBst ad?2sticas de carter aEdeunc sepieecracél npdetesect
presupuestario %025 por regi- -n
(Ordenami ento, porcentahelgnmsl €%)ddepaods

Cantidad de proyectos (N°)

@ [nversion per capita ($M)

Inversién Pablica
Costo total:

M +
0 108.091.345

66 L a tabl a con I a informaci - -n correspondiente a esta f
https:// www. mi-destodntglobplilcd d dvpdl @ 8 8 64 ABH & 2 Gnex | s x
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Fuent e: Mi ni sterio de Desar rBoalnlcoo SonctiPaglp siyd oRtadnei |(iBal Pc)o ne bl ans:

Nacional de Estad2sticas (I NE).
* La inversi-n per c8pita se calcula dividiendo el costo to
de | a misma al afo 2025.
Distribuci-n institygeicarcal- nde | a cartera en
Al analizar |l a distribuci-n institlidxe oomlmaderdeal an crae
del costo total ©pr8cticamente equivalente entre el
estructfor amutldaicsit-irnta a | a de otros sectores. Los Mi
proyectos y concentran el 44, 1% del costo total
Municipali dddbesnuhmesceandg i dad notabl emente menor de
igualla parcticipaci-n dentro del SNI al al canzar t
mill ones de pesos, | 0o que evidenciacantemagofocmgl a
|l os muni cEilpircesst o del presupuesto se distribuye de
que representa el 5,6% del costo total con 3 proyec
equi valente al 3,7%; y | os Gobisrmmrmc eRetgriaom ad le s2, X
total sectori al
Tabl3d Estad2sticas de | a cartera en ejecuci- -n del
presupuestario 20F®rpnaurd &dmgtai t uci - n
(Montos en miles de pesos chilenos de 20.
. . Proporcion del
Institucion P(r:ggtelgt%ds céﬁ) Monto(gl?/ll)lcnado Costo Total ($M) cgsto tgtal
sector/pais (%)
Ministerio 15 59. 445 311.35 44,
Gobierno Regiong 4 1.458 17.941 2,
Municipalidad 32 61.295 311.04 44,
Empresa P¥blica 1 3.968 25. 941 3,
Otros 3 9.960 39. 533 5,
Total sector 19 136. 12 705. 82 10
Fuente: Banco Integr.ado de Proyectos (BI P)
%La informaci-n presentada en esta tabtapse/ /emew.emitdeas odi.s

content/ uploads-fiegdaby dBd dbénd 0O nex | s x
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Parte ll

Brechas y programas publicos:
La proteccidon social en grupos
prioritarios



I I nforme de Desarér

|l ntroducci - n

Chile enfrenta ungdesmaédéio-deeseguadacci -n social :
sino |l a fragmentaci-n de su presencia. Avanzar r ec
hacia una | -gica de si speanacl, o ddber dwei @ah,o gtueersrdietlt aarcii 0o
g®nercal ysueraanl el eje estructur anden d@&nfl asips odreclca -inr
pl ena del segmento m8s veel reexrcd ulied og Wee dars perlrman e a
El segundo bBphotmdoddeDesarxalmi aaSbaisakco2a@2@&i ones s
desegbsupos prioritarios de sluaayorb |eaxcp o sni,ccimieric eada da ubes
espec2ficas de protecci-n social O posici-n en el

por parte -MiefosE,stmidpbas y adol escent es, pPpPres GoawRsS]|

con necesi dadeperdsortad dawiodgdoras y personas perter
Adem8a , i nesitointad i dad del Mi ni sterio Hes Desapgalhb

relevaomod asuj et os,paéel ad eerrercahdoiscaci -n de | a pobyr eza,

proveer apoyomsedyi asnwtsedadosi ci os $edwiciiomalNasi onal C
Especializada a | a Nifez y | a Adol eSerewnicédiag MWNaciton

Adul t o, Magmovi ci o Naci ongl Cohe ploa aRiis ma Nacii @dad.l de D

ElI aparotmbdma &anabk:?2perjienscsipal d s agsnocitaecooon:- mi co que ¢
a cada grupo desde una perspecti va udpeneong&l8ifsiicsa,detle
a | os programas p¥blicos, que examina el al cance ¢
grupo y las brechas de <cobertura que persisten,
vul ner abiyipiogradpr i mera verzeadn z@hiulne,ans8d iesxipd loasvedo
combinaciones program8ticas m8s frecuentes Ire<ci bi d
paquetes despciQbiecceifemrti vamente ar teincurleas plua s b f e rat
necesi gadess segmentos que per manecaepr ovezhaader Isu
di sponibilidad de rdgi ptobhdacadmi miesterf atciiaadsa | evani
Monitorgoeme2@®dmMprenden a m8§s dey33 mpmrbpoeddasete vpern ©
p1/4blicos

sprincipales hal | azg®ar emmuce satsr aquequaf ectan a esto
acumularse y reforzarse mutuamente en funci,-n del
configurando situaciones de vul nerabilidad acumul
articulaci-n Latpobeerarpal ingresos presenta una
y adol escentes (24,9%) y personas pertenecientes a
brechh@aemo | a desvinculaci-n educativa ycothdbotrat adae:e
i ngresos por pensi-n entre |l as mujeres mayores y |
remuner ackovelcamenpiras umdiaes trascienden | a insufici
Territorial ment e, regiones Rbm® tcandemurcam2de mabeé
mayores niveles .defTodo!l ner aabnitleirdaodgq,uepdrmes @recegi dar
protecci-n social son multidi mensionales y requier
El ang8lisis de | as comuiersgjmiaonas ofreodraamp&ibildasa con
manera fragmenttaea. gMupotsr @a®n mayores niveles de ¢
y adolescentes y personas mayores, el acceso se coO
de alta cobertura, en | as personas j- -venes Yy perter
a un YanicoDer d or ama.s ipmislaar|lde @urea somy®s conveles
vul ner asboicliiodeacdopnr-emsteea ni vel es de cobertura superio
grupo significativo de personas que no accede a
especial mente en |l as regiones del norte del pa?2s
refueazaecésidad de avanzar hacia un sistema de g
existente en torno a | as trayectorias dedevigd@nedreo |
territorial, cul tur al y de curso de vida.
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